PROTOKOL Nr 18
z XVIII sesji Rady Miasta Marki,
ktora odbyla si¢ w dniu 17 listopada 2015 roku

O godzinie 16% XVIII sesj¢ Rady Miasta Marki otworzyt Przewodniczgcy Rady
Miasta Marki Tomasz Paciorek. Sesja zwotana zostata na wniosek Burmistrza Miasta Marki.
Po stwierdzeniu quorum (lista obecnosci radnych oraz zaproszonych gosci stanowi zatacznik
nr 1 do protokotu; nieobecni: radny Tomasz Bledowski, radny Zbigniew Paciorek) przywitat
przybyltych radnych oraz zaproszonych gosci.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odezytat porzadek obrad, ktéry przedstawiat sie nastepujaco:
1. Otwarcie sesji.
2. Sprawdzenie kworum.
3. Dyskusja i glosowanie nad nastepujagcymi projektami uchwat:
1) Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego osiedla ,,Szkolna” dla obrebu 5-10 w Markach
(Druk nr 140).
4. Zamknigcie obrad.

Pkt 3. Dyskusja i glosowanie nad nastepujacymi projektami uchwal:
1) Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego osiedla ,,Szkolna” dla obrebu 5-10 w Markach
(Druk nr 140).

Projekt uchwaty z opinig prawna stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu.

Burmistrz Jacek Orych poinformowat, ze podjecie uchwaty w dniu 17 listopada wynika stad,
ze jesli plan bylby uchwalony 18 listopada to z automatu zostalby uchylony, gdyz przepisy,
ktére wechodzg w zycie 18 listopada cata procedure, ktéra byla do tej pory prowadzona
uchylityby; miejscowy plany zagospodarowania przestrzennego osiedla ,,Szkolna” zaczat by¢
przygotowywany w 2013/2014 roku; byly prowadzone konsultacje spoleczne poprzez 3
wylozenia; te uwagi, ktére zostaty uwzglednione w toku konsultacji sg przyjete, natomiast
zgodnie z przepisami uwagi nieuwzglgdnione, jak réwniez czesciowo uwzglednione
podlegaja ocenie Rady Miasta; wszystkie te uwagi zastaly zaopiniowane przez Komisje
Budzetowo — Gospodarcza.

Whiosek o zwolanie sesji Rady Miasta stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Pan Michat Babicki, pracownik Wydzialu Gospodarki Nieruchomogciami i Planowania
Przestrzennego, poinformowal, ze wejscie w zycie w dniu 18 listopada 2015 roku ustawy
o rewitalizacji, wprowadza zmiany w 14 innych ustawach, w tym najobszerniejsze zmiany
W ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktére dotycza sposobu
procedowania i zakresu Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego oraz sposobu procedowania i zakresu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego; w zwigzku z tym plan uchwalony 18 listopada bedzie musial zawieraé
szerszy zakres zgodnie z wprowadzonymi w ustawie zmianami;

Nastepnie przedstawil prezentacje multimedialna, w ktérej oméwit miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego osiedla ,,Szkolna” dla obrebu 5-10 w Markach.

Prezentacja stanowi zatgcznik nr 4 do protokotu.



Przewodniczacy Rady Tomasz Paciorek zarzadzit glosowania nad uwagami, ktére wptynety
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego osiedla ,,Szkolna”.

Uwaga nr 1 — zmiana szerokosci ulicy Jana Kazimierza na 6 metréw (Leszek Pawlowski,
Wiestawa Pawtowska-Oledzka, Matgorzata Maliszewska, Zaneta Kicler, Arkadiusz Kicler,
Jan Kicler, Mieszkancy ulic Szkolnej i Jana Kazimierza, Maliszewski Jacek, Maliszewski
Marek).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 18

przeciw — 0

Wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 2 — pozostawienie ul. Opolskiej, jako drogi pieszo-rowerowej o szerokosci 4 m lub
poszerzeniu w kierunku zachodnim (Jozef Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 19

przeciw — 0

Wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 19.radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 3 — poszerzenie ul. Szkolnej do ostrej linii zabudowy (czes¢ istniejgcego budynku)
(Zofia Dgbrowska).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 18

przeciw — 0

Wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych 19. byto radnych.

Uwaga zostata odrzucona.



Uwaga nr 4 - zmiana szerokosci ulicy Jana Kazimierza na 6 metréw, zmiana
nieprzekraczalnej linii zabudowy wzdiuz 8 KDD na 2 m dla 6MNU i 7MNU i 5 m dla 12MN
i I3MN, dopuszczenie zabudowy w ostrej granicy, rezygnacja z oplaty adiacenckiej (Bogdan
Piascik, Elzbieta Piascik).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostala podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 19

przeciw — 0

Wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 19. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 5 — sprzeciw przeciwko poszerzeniu drogi zbiorczej (Zofia Dgbrowska).
Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 19

przeciw — 0

Wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 19. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 6 — miana parametrow drogi (szerokosci drogi - z 10 m na 7 metréw) (mieszkaficy
ulicy Szkolnej i Jana Kazimierza).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 19

przeciw — 0

Wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 19. radnych.

Uwaga zostala odrzucona.

Uwaga nr 7 pkt I — str. 4. § 2.1 usuniecie zapisu o 2 m - nieprzekraczalna linia zabudowy i
zachowanie odleglosci od granicy dziatki 4 m, jak stanowi rozporzgdzenie Warunki
Techniczne dla budynkéw i ich usytuowanie (Maria Domasiewicz, Andrzej Chojecki,
Gabriela Linka).




Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 19

przeciw — 0

Wstrzymujacych sie — 0

W trakcie gtosowania obecnych byto 19. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.
Uwaga nr 7 pkt 2 — str. 11 artykut § 17 7 tresci artykulu naleZy usunqé zapisy podpunktow:

2), 3), 4) bo sq niezgodne z obowigzujgcym Prawem Budowlanym i stanowiq jego zlamanie
(Maria Domasiewicz, Andrzej Chojecki, Gabriela Linka)

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 19

przeciw — 0

Wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie gtosowania obecnych byto 19. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 7 pkt 3 — Streszczenie uwagi: usuniecie 7 projektu planu wszystkich zapiséw
dotyczqcych projektowanej drogi ozn. symbolem 9KDD, jako drogi publicznej i zastqpienie
ich zapisem: ,,cigg pieszo-jezdny szerokosci w liniach rozgraniczajgcych 4m, symbol 9KDD,
droga prywatna”. Lokalizowanie drogi publicznej ozn. symbolem 9KDD na terenach
prywatnych godzi w konstytucyjng zasade ochrony wtasnosci. Ponadto, za dopuszczalnosciq
zmiany szerokosci ulicy ozn. symbolem 9KDD oraz jej charakteru — droga prywatna,
przemawia projektowana szerokosé ul. Lubelskiej ozn. symbolem 19KDD o szerokosci w
liniach rozgraniczajgcych 6m. Nie moina roznicowaé¢ prawa wlasnosci. Sprzeciw dotyczy
rowniez zaprojektowania czesci ul. Poznanskiej (symbol z planu 3KDD) na dawnej dziakce
nr 4299. - Str.5 artykutu § 3.1.4] podpunkt i) z tresci zapisu usuniecia symbolu 9KDD bo
jest to nasz teren prywatny a nie publiczny, jak opisano blednie lub celowo i utworzenie
nowego podpunktu j) w trakcie ktorego nalezy napisac prywatny cigg pieszo jezdny o jezdni
ziemnej szerokosci 4.0 m wedlug wyroku NSA. - Str.7 artykutu §10.1) zmianeg istniejgcego
zapisu przez dodanie kolejnego podpunktu e) o tresci: e) droga prywatna - ciqg pieszo
Jjezdny o szerokosci 4.0 m symbol 9KDD wedlug wyroku NSA dojazd do dzialki dawny nr
4299 w przysztosci publiczny po uregulowanie praw wlasnosci przez Gming;- Str. 10 artykul
§13. Z tresci artykutu naleiy usungé symbol IKDD jako, ze ciqg pieszo jezdny jest
wlasnoscig prywatng o szerokosci 4.0 m. Obecnie Burmistrz i Gmina nie posiadajq prawa
wlasnosci do tego terenu. - Str. 17 artykul §23 tabela pkt 13 - Symbol 9KDD - istniejqcy
cigg pieszo jezdny nazwany ul. Opolska jest naszym prywatnym dojazdem do naszej granicy
potnocnej dziatki dawny nr 4299 a nie jest drogg gminng ani drogq publiczng klasy
dojazdowej. Zapis usung¢ z tabeli lub napisaé zgodnie z prawdg prywatny ciqg pieszo
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Jezdny. Protestujemy prreciwko bezprawnemu zawlaszczaniu naszej wlasnosci, patry
zalqcznik geodezyjny faktycznego prrebiegu. - Str. 16 artykut §23 tabela pkt 7 symbol 3KDD
- wnosimy protest do czesci ul. Poznariskiej, ktorq Burmistr; i Gmina bezprawnie
zlokalizowala na naszej prywatnej dzialce dawny nr 4299 bedgcej naszq wlasnoscig;
napisaé prywatny cigg pieszo jezdny o jezdni ziemnej szerokosci 4.0 m wedtug wyroku NSA.
- Str.7 artykutu §10.1) zmiang istniejgcego zapisu przez dodanie kolejnego podpunktu e) o
tresci: e) droga prywatna - cigg pieszo jezdny o szerokosci 4.0 m symbol 9KDD wedlug
wyroku NSA dojazd do dzialki dawny nr 4299 w przysziosci publiczny po uregulowanie
praw wlasnosci przez Gming; - Str. 10 artykul §13. Z tresci artykutu nalezy usungé symbol
9KDD jako, ze cigg pieszo jezdny jest wlasnosciq prywatng o szerokosci 4.0 m. Obecnie
Burmistrz i Gmina nie posiadajq prawa wlasnosci do tego terenu. - Str. 17 artykut §23
tabela pkt 13 - Symbol 9KDD - istniejgcy ciqg pieszo jezdny nazwany ul. Opolska jest
naszym prywatnym dojazdem do naszej granicy pétnocnej dziatki dawny nr 4299, a nie jest
drogg gminng ani drogq publiczng klasy dojazdowej. Zapis usungé z tabeli lub napisaé
zgodnie z prawdq prywatny cigg pieszo jezdny. Protestujemy przeciwko bezprawnemu
zawlaszczaniu naszej wlasnosci, patrz zalgeznik geodezyjny faktycznego przebiegu. - Str. 16
artykul §23 tabela pkt 7 symbol 3KDD - wnosimy protest do czesci ul. Poznanskiej, ktorg
Burmistrz i Gmina bezprawnie zlokalizowala na naszej prywatnej dziatce dawny nr 4299
bedgcej naszq wlasnosciq. (Maria Domasiewicz, Andrzej Chojecki, Gabriela Linka)

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostala podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17

przeciw — 0

Wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 19.radnych.

Uwaga zostata odrzucona.
Uwaga nr 8 pkt 1 — str. 4. artykutu § 2.1 usunigcie zapisu o 2 m - nieprzekraczalna linia

zabudowy i zachowanie odleglosci od granicy dziatki 4 m jak stanowi rozporzgdzenie
Warunki Techniczne dla budynkow i ich usytuowanie (Jozef Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17

przeciw — 0

Wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.



Uwaga nr 8 pkt 2 — str. 9 w paragrafie proponuje si¢ wpisa¢ odwrotng /inng kolejnos¢ §
11.5} gazociagg winien przebiega¢ w odleglosci nie mniejszej niz 0.5 metra od
fundamentu ogrodzenia (Jozef Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17

przeciw — 0

Wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 8 pkt 3 — str. 9 §11.7. e) zakazuje si¢ lokalizacji turbin wiatrowych - dopisaé
stowo ,,przemystowych" bo dla doméw jednorodzinnych, jako irddia energii odnawialnej
nie mozna zabronié¢, bo woéwczas prawo lokalne jest sprzeczne z Dyrektywq Europejskq
OZE w tym zakresie i nie moze by¢ uchwalone (Jozef Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17

przeciw — 0

Wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 8 pkt 4 — str. 9 §12 usunqé zapis podpunktu 1) dla obszaréw MN (Jozef
Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17

przeciw — 0

Wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 8 pkt 5 — str. 11 artykut §17 7 tresci artykutu nalezy usungé zapisy podpunktow:
2), 3), 4) bo sq niezgodne z obowigzujgcym Prawem Budowlanym i stanowiq jego zlamanie;
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wysokosci ustala¢ zgodnie z rozporzqdzeniem o Warunkach technicznych dla budynkéw i
ich usytuowania - nie tworzy¢ prawa powielaczowego (Jozef Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17

przeciw — 0

Wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 8 pkt 6 — streszczenie uwagi: usunigcie z projektu planu wszystkich zapiséw
dotyczqcych projektowanej drogi ozn. symbolem 9KDD, jako drogi publicznej i zastgpienie
ich zapisem: ,,cigg pieszo-jezdny szerokosci w liniach rozgraniczajgcych 4m, symbol 9KDD,
droga prywatna”. Lokalizowanie drogi publicznej ozn. symbolem 9KDD na terenach
prywatnych godzi w konstytucyjnq zasade ochrony wlasnosci. Ponadto, za dopuszczalnosciq
zmiany szerokosci ulicy 9KDD oraz jej charakteru — droga prywatna przemawia
projektowana szerokos¢ ul. Projektowanej ozn. symbolem 19KDD. Nie moina rdinicowad
prawa wlasnosci. 4. Protest przeciwko zaprojektowaniu czesci ul. Poznariskiej (symbol z
planu 3KDD) na dawnej dzialce nr 4299. Zgoda na wyznaczenie ul. Opolskiej o szerokosci
w liniach rozgraniczajqcych na 6m pod warunkiem poszerzenia tej ulicy kosztem dziatek
znajdujgcych sie po jej zachodniej stronie czyli bez poszerzania z naszych dzialek o nr
21572, 217/3, -Str.5 z artykulu § 3.1.4) podpunkt i) 7 tresci zapisu usuniecia symbolu 9KDD
bo jest to nasz teren prywatny a nie publiczny jak opisano blgdnie lub celowo i utworzenie
nowego, - Str. 5 dopisanie podpunktu j) w trakcie ktorego nalezy napisaé prywatny cigg
pieszo jezdny ul. Opolskiej o jezdni ziemnej szerokosci 4.0 m wedtug wyroku NSA,- Str.7 do
artykultu §10.1) dokonania zmiany ftresci istniejgcego zapisu przez dodanie kolejnego
podpunktu e) o tresci: e) droga prywatna - cigg pieszo jezdny ul. Opolskiej o szerokosci 4.0
m symbol 9KDD wedtug wyroku NSA - dojazd do dziatki dawny nr 4299 w przysziosci
ewentualnie publiczny po uregulowaniu praw wlasnosci przez Gming;- Str. 10 artykut §13.
Z tresci artykutu nalezy usungé symbol 9KDD jako, ze cigg pieszo jezdny ul. Opolskiej nie
Jest wltasnosciq publiczng, lecz terenem prywatny, jest wlasnoscig prywatng o szerokosci 4.0
m. Obecnie Burmistrz i Gmina nie posiadajq prawa wlasnosci do tego terenu. Proponuje sie
dodaé §13.1 teren okreslony symbolem 9KDD jest obecnie wlasnoscig prywatng, po
uregulowaniu i odkupieniu praw wlasnosci w przyszlosci teren ujety bedzie oddzielnym
opracowaniem; - Str. 15 § 23 opisaé tabele numerem i tytulem dla kaidej kolumny
przypisac nr jako, ze tabela jest rozlozona na kilka stron; - Str, 17 artykut §23 tabela drég
Poziom tabeli art.§ 23 kolumna nr 1 - pkt 13 ; kolumna nr 2 - symbol 9KDD; kolumna nr 3
- droga publiczna klasy dojazdowej - Blgd w zapisie Symbol 9KDD przedstawia cigg pieszo-
Jezdny ktdry jest terenem prywatnym, nieprzelotowym dojazdem do dawnej dziatki nr 4299,
ktorej jestesmy po czesci wiascicielami, wigc nie moina zapisaé, ie jest terenem i drogq
publiczng, gmina nie posiada praw wlasnosci do dojazdu do dziatki nr 4299 skorygowaé
zapis; zglaszam, i zglaszamy sprzeciw do bezprawnego przejecia w sposob bezprawny cudzej
wlasnosci przez Gmine, istniejqcy cigg pieszo jezdny nazwany ul. Opolska jest naszym
prywatnym dojazdem do naszej granicy potnocnej dziatki dawny nr 4299, a nie jest drogg
gminng ani drogq publiczng klasy dojazdowej, patrz wyrok Sqdu NSA. Jest w naszym
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posiadaniu akt wlasnosci, ktory posiada takie Gmina i Starostwo Powiatowe w swoich
zasobach prawnych. Do czasu uregulowania prawa wlasnosci Gmina Marki nie jest wladna
nam jej odebraé. Zgoda na szerokosé¢ ul. Opolskiej takiej jak posiada ul. Lubelska to jest
szerokosci 6.0 metrow patrz tabela pkt 23 - symbol 19KDD droga publiczna klasy
dojazdowej szerokos¢ w liniach rozgraniczajgcych 6m pod warunkiem, e poszerzenie
odbedzie si¢ kosztem terenéw na zachdd od zachodniej granicy dziatek nr 215/2 i 217/3,-
Str. 16 artykut §23 tabela pkt 7 symbol 3KDD - wnosimy protest do czesci ul. Poznariskiej
ktorq Burmistrz i Gmina bezprawnie zlokalizowala na naszej prywatnej dzialce dawny nr
4299 bedgcej naszq wspotwlasnoscig (Jozef Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 15

przeciw — 0

Wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 15. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.
Uwaga nr 9 pkt 1 — ustalenie szerokosci drogi 8 KDD ulica Jana Kazimierza na 8 metréw z

zawrotkq 12x12 metréw oraz dlugosci ok. 80-90 m., do ul. Szkolnej (Bogdan Piascik,
Elzbieta Piascik).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 16

przeciw — 0

Wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.
Uwaga nr 9 pkt 2 — ustalenie maksymalnej linii zabudowy wzdluz 8 KDD w obszarze funkcji

6 MNU oraz 7 MNU na 2 metry dla budynkéw, w obszarze funkcji 12 MN i 13 MN na 5
metréw (Bogdan Piascik, Elzbieta Piascik).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17
przeciw — 0
Wstrzymujacych sig¢ — 0



W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 9 pkt 3 — dopuszczenie zabudowy w ,,0strej granicy: sqsiedzkiej: w strefie 7 MNU
i 13 MN (Bogdan Piascik, Elzbieta Piascik).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17

przeciw — 0

Wstrzymujacych sig — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 10 pkt 1 — uwaga dotyczy niewyrazenia zgody na przebieg ulicy Opolskiej przez
teren dziatek nr 215/2i 217/3. Streszczenie uwagi: Proponowany przebieg ulicy Opolskiej
Jest krzywdzqcy w stosunku do mieszkaricow po wschodniej stronie ulicy — od strony
zachodniej lokalizowane sq trawniki, roslmnosc ozdobna, chodniki. Po stronie wschodmej
najdujq sie mniejsze dziatki (ok. 400 m’, nii po stronie zachodniej ok. 800m?). W
przypadku pommejszema dzialek po stronie wschodniej ich powierzchnia zmniejszy s. zg
nawet do 300m’, zas minimalna wielko$¢ dziatki do zabudowy wynosi 400 nr.
Uniemozliwienie wykorzystania dzialtek budowlanych pod zabudowe bedzie skutkowaé
wystgpieniemo odszkodowania lub o uzyskanie dzialek zastgpczych. Uwaga do poszerzenia
ulicy do szerokosci 8,0 m: Mieszkaricom ul. Opolskiej wystarcza cigg pieszo-jezdny
szerokosci 4,0m. Wedtug wyroku Sqdu NSA sygn. akt nr IV SA 1405.02 z dnia 29.05.2003
ustalono szerokosé ulicy Opolskiej na 4,0 m na wysokosci dziatek nr 215/2 i 217/3 obrgb
5-10 w Markach. Dodatkowo zostalo podkreslone, ii droga publiczna dojazdowa ul.
Lubelska (symbol 19 KDD) posiada szerokos¢ w liniach rozgraniczajgcych 6,0 m. W
uwadze znajduje si¢ sugestia, aby brakujqce parametry uzyskaé kosztem dzialki p. El;biety
Mank (dz. 4292). W uwadze wnosi si¢ o skorygowanie nastepujqcych zagadnien w projekcie
MPZP: - §3.1.4 usunigcie symbolu IKDD gdy?; jest to teren prywatny a nie publiczny, - str.
5 dopisanie punktu j), nalezy tam umiesci¢ zapis: cigg pieszo jezdny o jezdni ziemnej
szerokosci 4,0 m wg wyroku NSA, - §10.1. dodanie punktu e), nalezy tam umiesci¢ zapis:
droga prywatna — cigg pieszo jezdny o szerokosci 4,0 m symbol 9KDD wg wyroku NSA,
dojazd do dziatki dawny nr 4299 w przysziosci publiczny po uregulowaniu praw wlasnosci, -
§13.7 w tresci naleiy usungé symbol 9KDD; szereg uwag w §23 odnosnie zapisu drég —
terenu 9KDD jako drogi publicznej i wyroku NSA (Jozef Szmigielski, Agnieszka
Szmigielska, Cezary Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie
za odrzuceniem uwagi — 17



przeciw — 0
Wstrzymujacych sig¢ — 0
W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 10 pkt 2 — §2.1. usunigcie zapisu o 2 m — nieprzekraczalna linia zabudowy i
zachowanie odleglosci od granicy dzialki 4 m jak stanowi rozporzqdzenie Warunki
techniczne dla budynkéw i ich usytuowanie (Jozef Szmigielski, Agnieszka Szmigielska,
Cezary Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17

przeciw — 0

Wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 10 pkt 3 — §11.5 wprowadzi¢ inng kolejnosé — gazocigg winien przebiegaé w
odleglosci nie mniejszej niz 0,5 m od fundamentu ogrodzenia (Jozef Szmigielski, Agnieszka
Szmigielska, Cezary Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 16

przeciw — 0

Wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 10 pkt 4 — §12 — usung¢ zapis ,,dla obszaréw MN odnosnie wzrostu oplat o 30%”
(Jozef Szmigielski, Agnieszka Szmigielska, Cezary Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostata podjeta.
Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17
przeciw — 0
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Wstrzymujacych sig¢ — 0
W trakcie glosowania obecnych bylo 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.

Uwaga nr 10 pkt 5 — §17 — nalezy usungé zapisy podpunktow 2, 3, 4 bo sq niezgodne 7
obowiqzujgcym Prawem Budowlanym- wysokosci budynkéw ustalaé zgodnie 7z
rozporzqdzeniem o warunkach technicznych dla budynkow i ich usytuowania — nie tworzyé
prawa powielaczowego (Jozef Szmigielski, Agnieszka Szmigielska, Cezary Szmigielski).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza o odrzuceniu uwagi.
Dyskusja nie zostala podjeta.

Glosowanie

za odrzuceniem uwagi — 17

przeciw — 0

Wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Uwaga zostata odrzucona.
Przewodniczacy Rady Tomasz Paciorek zarzadzit glosowanie w sprawie podjecia uchwaty
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego osiedla

»Szkolna” dla obrgbu 5-10 w Markach (Druk nr 140).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty zawarty
w Druku nr 140.

Radny Grzegorz Chwiloc — Fitoc zaproponowal poprawki redakcyjne, do ktérych nie
zgloszono uwag.

Glosowanie

za podjeciem uchwaty — 17

przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Uchwata zostata podjeta, otrzymata Nr XVIII/137/2015 i stanowi zatgcznik nr 5 do protokotu.

Protokoty gltosowan elektronicznych stanowiag zalgcznik nr 6 do protokotu.

Pkt 4. Zamkniecie obrad.

O godzinie 18%° Przewodniczacy Rady Tomasz Paciorek zamknat XVIII sesje Rady Miasta
Marki.

Przewodniczgcy
[» ~ RAlacd= H > 4
Rady Miasta Mark, . _7#
protokolowata — //C// ZF
Malgorzata Mincberg Pl A G
C fomasz Paciorek
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