Al J. Pilzudsk
05270 TARKI
tel. (n-22) 781-10-03
Fax 781-13-78 i
woj. Mazowieckie PROTOKOEL. Nr 31

z XXXI sesji Rady Miasta Marki,
ktéra odbyla si¢ w dniu 17 i 24 pazdziernika 2012 roku

O godzinie 13% XXXI1 sesj¢ Rady Miasta Marki otworzyl Przewodniczacy Rady
Marcin Piotrowski, przywital wszystkich obecnych i stwierdzil quorum (listy obecnosci
radnych oraz gosci stanowig zatacznik nr 1 do protokotu; nieobecni: E. Brzozowska).
Nastegpnie Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Rozpatrzenie wnioskéw w sprawie zmian do porzadku obrad.

4. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan
1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Marki (Druk nr 241).
Interpelacje i1 zapytania radnych.
Sprawy rozne.
7. Zamkniecie posiedzenia.

W

Pkt 3. Rozpatrzenie wnioskow w sprawie zmian do porzadku obrad.

Nie zgloszono wnioskéw w sprawie zmian do porzadku obrad.

Pkt 4. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan
1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Marki (Druk nr 241).

Projekt uchwatly z opinig prawng stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.

Burmistrz Janusz Werczynski przypomnial przebieg prac na Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Marki;

powiedzial m.in., ze: do sporzadzenia projektu Studium przystgpiono uchwala Nr
VII/34/2003 Rady Miasta Marki z dnia 11 czerwca 2003 roku (zmieniong uchwatg Nr
XIV/107/2004 Rady Miasta Marki z dnia 28 kwietnia 2004 roku); po przeprowadzeniu
postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w dniu 24 lutego 2004 roku z Biurem
Planowania Rozwoju Warszawy S.A z siedzibg w Warszawie zawarta zostala umowa w
sprawie sporzadzenia Studium; po przeprowadzeniu szeregu analiz, w drugiej potowie 2008
roku wykonawca przedlozyl projekt Studium; jednak przed skierowaniem dokumentu do
wymaganych uzgodnien i opinii weszta w zycie ustawa o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $§rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, ktéra
wprowadzita obowigzek opracowania dla projektu studium strategicznej oceny oddziatywania
na $rodowisko, co spowodowato wydtuzenie sie prac nad Studium; dopiero 8 lutego 2010
roku projekt Studium zostat skierowany do opinii i uzgodnien; po uzyskaniu wymaganych
opinii i uzgodnien Studium trzykrotnie bylo wykladane do publicznego wgladu: od 8 lipca
2010 roku do 18 sierpnia 2010 roku — zlozone wdwczas uwagi zostaly rozstrzygniete przez
Burmistrza Miasta Marki Zarzadzeniem Nr 0050.25.2011 z dnia 13 maja 2011 roku, a uwagi
nieuwzglednione zostaty przedtozone Radzie Miasta Marki, ktéra uchwala Nr IX/67/2011 z
dnia 26 maja 2011 roku dokonata ich rozstrzygniecia; po uwzglednieniu uwag w projekcie
Studium zostaty dokonane zmiany, ktorych charakter spowodowat konieczno$¢ ponownego
wylozenia Studium do publicznego wgladu; po raz drugi Studium zostato wylozone w dniach
od 22 sierpnia 2011 roku do 20 kwietnia 2011 roku — ztozone uwagi zostaly rozstrzygnigte
przez Burmistrza Miasta Marki Zarzadzeniem Nr 0050.17a.2012 z dnia 23 marca 2012 roku;
ze wzgledu na charakter uwzglednionych uwag projekt Studium wymagat kolejnego



wylozenia, ktére nastgpilo w dniach od 15 maja 2012 roku do 14 czerwca 2012 roku —
zlozone uwagi zostaly rozstrzygniete przez Burmistrza Miasta Marki Zarzadzeniem Nr
0050.55.2012 z dnia 31 lipca 2012 roku; charakter uwzglednionych uwag nie wymagal
kolejnego wylozenia, co pozwala zakonczy¢ procedure i w zwigzku z tym, zostat przedlozony
projekt uchwaly wraz z zalgcznikami, w tym liste nieuwzglednionych uwag z II i III
wylozenia, do uchwalenia przez Rade Miasta Marki.

Informacja w formie pisemnej stanowi zatacznik nr 3 do protokotu.

Na wniosek radnego Dariusza Pietruchy Rada Miasta Marki przystgpila do rozpatrzenia
uwagi nr 26 do projektu Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania

przestrzennego miasta Marki.

Uwagi po drugim_wylozeniu:

1. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 26: zgloszona przez
Urszule Paszkiewicz Radng Miasta Marki w dniu 8 wrzesnia 2010 roku, ktéra wniosta
o przywrocenie dla obszaru ustalen planu ,, Marki I” w zakresie wielkosci powierzchni
dzialek, a takze powierzchni biologicznie czynnej; uwaga dotyczy obszaru zawartego
pomiedzy ulicami: Al .Marsz. J. Pilsudskiego, Cmentarng, Projektowang a
kompleksem lesnym.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi; m.in. przypomniat,
ze jeszcze w poprzedniej kadencji w trakcie prac nad projektem Studium pojawita si¢ idea
wybudowania drogi, ktora poprawilaby komunikacj¢ w rejonie Zespotu Szkét nr 2 w
Markach — potaczenie ul. Turystycznej z ul. Wenecks; prowadzone byly rozmowy z
wiascicielem terenu, tzw. Wenecji, ktoére jednak nie przyniosty skutku, poniewaz wiasciciel
nieruchomosci oczekiwal zmiany zapiséw planu zagospodarowania przestrzennego tego
rejonu, m.in. zmniejszenie powierzchni dzialek, zliberalizowanie zapisow dotyczacych
obszaru powierzchni biologicznie czynnej dzialek; rozmowy zostaly zaniechane; w tej
kadencji powrdcono do rozméw zmierzajgcych do wybudowania drogi; wlasciciel tzw.
Wenecji, oczekuje zmiany zapiséw planu zagospodarowania przestrzennego w zakresie
realizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, w formie zabudowy blizniaczej na
dziatkach o powierzchni minimalnej 1000 m? mozliwosci realizacji zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej wolnostojacej na dzialkach o powierzchni minimalnej 800 m*
oraz ustalenia powierzchni biologicznie czynnej na poziomie minimalnym 50%; Burmistrz
podkreslit, ze dziatajac w przekonaniu, ze mieszkancy akceptujg tego rodzaju rozwigzanie,
aby w zamian za zliberalizowanie zapiséw planu powstata droga przystapit do dalszych
rozméw z wiascicielem tego terenu; Burmistrz przypomniat, ze kilka tygodni temu doszio do
spotkania z mieszkancami tego rejonu miasta, ktorzy oczekuja, ze ta droga powstanie i
oczekujg rowniez odwodnienia tego terenu;

wilasciciel tzw. Wenecji deklaruje, ze: na swdj koszt zaprojektuje i wybuduje droge o
szerokosci 8 m, a gmina zaplaci za grunt pod droge; w kwestii odwodnienia sporzadzi
ekspertyz¢ stosunkow wodnych tego obszaru, wykona projekt oraz bedzie wspdtfinansowat
budowg odwodnienia; jednak w przypadku gdyby nie zostaty dokonane oczekiwanych przez
niego zmiany w palnie zagospodarowania przestrzennego, to wiasciciel tzw. Wenecji
zastrzega sobie prawo do odstagpienia od tej umowy i1 zamknie droge; Burmistrz podkreslit, ze
to jest bardzo trudna sprawa; przyjecie uwagi zgltoszonej przez radng Urszule Paszkiewicz
przekresla dotychczasowe ustalenia z wiascicielem tzw. Wenecji w sprawie mozliwosci
wybudowania tej drogi.



Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 26.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna); przedstawit zapisy
obowigzujacego planu oraz zapisy Studium.

W dyskusji udzial wzieli radni: Urszula Paszkiewicz, Jacek Orych, Pawel Pniewski, Dariusz
Pietrucha oraz pan Bartosz Rostan, Danuta Wozniak, Naczelnik Wydziatu Gospodarki
Nieruchomos$ciami 1 Planowania Przestrzennego, oraz Burmistrz Janusz Werczynski.

Radny Dariusz Pietrucha ztozyl wniosek w sprawie zarzgdzenia przerwy w celu zapoznania
si¢ z dodatkowymi dokumentami dotyczacymi omawianej sprawy.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie ww. wniosku.

Glosowanie

za przyjeciem wniosku — 19

przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 20. radnych.

Whniosek zostal przyjety.
Przewodniczacy Rady zarzadzit przerwe w obradach.

Po przerwie, w dyskusji glos zabrali radni: Urszula Paszkiewicz, Tadeusz Sklodowski,
Marcin Piotrowski, Pawet Adamczyk oraz pan Bartosz Rostan, Danuta Wozniak i Burmistrz
Janusz Werczynski.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi 26.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 6

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie glosowania obecnych byto 19. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzil ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia
uwagi 26.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 11
przeciw — 6

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie gtosowania obecnych byto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi 26 zgloszonej przez Urszule Paszkiewicz Radng Miasta Marki w



dniu 8 wrzesnia 2010 roku, w sprawie o przywrdcenie dla obszaru ustalen planu ,,Marki I”
w zakresie wielkosci powierzchni dzialek a takze powierzchni biologicznie czynnej;
Obszar zawarty pomig¢dzy ulicami: Al.Marsz.J.Pitsudskiego, Cmentarng, Projektowana
a kompleksem lesnym.

2. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 1: zgloszona przez Pana
Jozefa Szmigielskiego, Elzbiete Muzal — Szmigielskqg, Agnieszke Szmigielskqg, Cezarego
Szmigielskiego, Stanistawa Rakowskiego, Jadwige Rakowskqg, Ewe Krol w dniu 12
wrzesnia 2011 roku, w sprawie uzupelnienia ustaleni projektu studium w _zakresie
rozwigzan drogowych o brakujgcy typ drdg: ciqgi pieszo-jezdne o szerokosci 4 m;
uwaga dotyczy terenu oznaczonego Nr 21 wedlug rysunku graficznego nr 1.6 Rysunki
planow miejscowych.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 1.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi
nr 1, zgloszonej przez Pana Jozefa Szmigielskiego, Elzbiete Muzat — Szmigielska, Agnieszke
Szmigielska, Cezarego Szmigielskiego, Stanistawa Rakowskiego, Jadwige Rakowska, Ewe
Kr6l w dniu 12 wrzesnia 2011 roku, w sprawie uzupelnienia ustalen projektu studium w
zakresie rozwigzan drogowych o brakujgcy typ drog: ciggi pieszo-jezdne o szerokosci 4 m;
uwaga dotyczy terenu; oznaczonego Nr 21 wedlug rysunku graficznego nr 1.6 Rysunki
plandw miejscowych.

3. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 2 pkt 1: zgloszona przez
Pana Jarostawa Kosinskiego w_dniu 12 wrzesnia 2011 roku, w_sprawie zmiany
wskaznika powierzchni biologicznie czynnej z istniejgcych 50% na 20%. uwaga
dotyczy dziatki nr 19, 20, 21 z obrebu 4-09.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 2 pkt 1.



Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowat na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 2 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 0

wstrzymujgcych sie — 1

W trakcie gtosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi
nr 2 pkt 1, zgloszonej przez Pana Jarostawa Kosinskiego w dniu 12 wrzes$nia 2011 roku,
w sprawie zmiany wskaznika powierzchni biologicznie czynnej z istniejacych 50% na 20%,
uwaga dotyczy dziatki nr 19, 20, 21 z obrgbu 4-09.

4. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 2 pkt 2: zgloszona przez
Pana Jarostawa Kosinskiego w dniu_ 12 wrzesnia 2011 roku, w__sprawie
wprowadzenia zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojgcej i blizniaczej na
terenach ozn. Lz ; uwaga dotyczy dzialki nr 45, 46, 47 z obrebu 4-09.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 2 pkt 2.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 2 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 16
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie gtosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi
nr 2 pkt 2 zgloszonej przez Pana Jarostawa Kosinskiego w dniu 12 wrzes$nia 2011 roku, w
sprawie wprowadzenie zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej wolnostojacej i blizniaczej
na terenach ozn. Lz; uwaga dotyczy dzialki nr 45, 46, 47 z obrebu 4-09.



5. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 3 pkt 1: zgloszona przez
ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w sprawie nieoznaczania
obszaru jako zagrozonego powodziq; uwaga dotyczy dziatki nr 27 w obrebie 3-04.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi; powiedzial m.in., ze:
teren znajduje sie na obszarze bezposredniego zagrozenia powodzia, ktéry zostat wyznaczony
w opracowaniu pt. ,Studium dla potrzeb planow ochrony przeciwpowodziowej”
sporzadzonym w 2006 roku na zlecenie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej; pomimo
dokonanych zmian w Prawie wodnym dotyczacych opracowania map zagrozenia
powodziowego, ustawa z dnia 5 stycznia 2011 roku o zmianie ustawy Prawo wodne oraz
niektérych innych ustaw, w art. 14 stanowi, Ze Studium ochrony przeciwpowodziowe],
sporzadzone przez wilasciwego dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki wodnej,
zachowuje wazno$¢ do dnia sporzadzenia mapy zagrozenia powodziowego; w obecnym
stanie prawnym nie jest mozliwa likwidacja strefy powodziowej; gmina nie ma wplywu na
podjeta decyzje.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 1.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W dyskusji udziat wzieli radni: Tadeusz Sktodowski, Radostaw Dec, Pawel Pniewski, Marcin
Piotrowski, Pawel Adamczyk, Dariusz Pietrucha oraz Burmistrz Janusz Werczynski,
projektant Bartosz Rostan i pan Bogdan Piascik mieszkaniec Marek.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzgdzit gltosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 2

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 15. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzil ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia
uwagi nr 3 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 3

wstrzymujgcych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 15. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi
nr 3 pkt 1, zgloszonej przez ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku

W sprawie nieoznaczania obszaru jako zagrozonego powodzig; uwaga dotyczy dziatki nr 27 w
obrebie 3-04.



6. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 3 pkt 2: zgloszona przez
ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w sprawie nieoznaczania
obszaru jako zagrozonego powodziq; uwaga dotyczy dzialki nr 42, 73/8, 73/13 z

obrebu 3-05.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 2.

Pan Bartosz Roslan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W dyskusji udziat wzigli radni: Tadeusz Skiodowski, Pawet Adamczyk, Pawet Pniewski oraz
Burmistrz Janusz Werczynski, projektant Bartosz Rostan.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 11
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 15. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzil ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia
uwagi nr 3 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 2

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie gtosowania obecnych byto 15. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi
nr 3 pkt 2, zgloszonej przez ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzes$nia 2011 roku w
sprawie nieoznaczania obszaru jako zagrozonego powodzig; uwaga dotyczy dziatki nr 42,
73/8, 73/13 z obrgbu 3-05.

7. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 3 pkt 3: zgloszona przez
ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w sprawie nieoznaczania
obszaru jako zagrozonego powodzig; uwaga dotyczy dzialki nr 73/5 z obrebu 3-05.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 3.



Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 3.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi
nr 3 pkt 3, zgloszonej przez ORCO LOGISTIC Sp. z o. o. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w
sprawie nieoznaczania obszaru jako zagrozonego powodzig; uwaga dotyczy dziatki nr 73/5 z
obregbu 3-05.

8. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 3 pkt 4: zgloszona przez
ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w sprawie nieoznaczania
obszaru jako terenu podmokiego, uwaga dotyczy dziatki nr 27 w obrebie 3-04, dzialki
nr 42, 73/5, 73/8, 73/13 z obrebu 3-05.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 4.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 4.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi
nr 3 pkt 4, zgloszonej przez ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w
sprawie nieoznaczania obszaru jako terenu podmokltego; uwaga dotyczy dziatki nr 27 w
obrebie 3-04, dziatki nr 42, 73/5, 73/8, 73/13 z obrebu 3-05.

9. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 3 pkt 5: zgloszona przez
ORCO LOGISTIC Sp. z 0. o. _z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w_sprawie zmiany




przeznaczenia terenu PU na PUI; uwaga dotyczy dziatki ny 42, 73/8, 73/13 z obrebu
3-05.

Burmistrz Janusz Werczyniski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 5.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzitl glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 5.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi
nr 3 pkt 5, zgloszonej przez ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w
sprawie zmiany przeznaczenia terenu PU na PU1; uwaga dotyczy dziatki nr 42, 73/8, 73/13 z
obrebu 3-05.

10. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 3 pkt 6: zgloszona przez
ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w sprawie zmiany
przeznaczenia terenu MU na MWU,; wwaga dotyczy dziatki nr 73/5 z obrebu 3-03.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 6.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglgdnienia uwagi nr 3 pkt 6.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 0

wstrzymujgcych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 15. radnych.



Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzglgdnienia uwagi
nr 3 pkt 6, zgtoszonej przez ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w

sprawie zmiany przeznaczenia terenu MU na MWU; uwaga dotyczy dziatki nr 73/5 z obrebu
3-05.

11. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 3 pkt 7: zgloszona przez
ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w sprawie nieoznaczania
obszaru_jako stanowiska archeologicznego; uwaga dotyczy dziatki nr 73/5, 73/8 z

obrebu 3-05.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 7.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 7.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie gtosowania obecnych bylo 15. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzgle¢dnienia uwagi
nr 3 pkt 7, zgloszonej przez ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w
sprawie nieoznaczania obszaru jako stanowiska archeologicznego; uwaga dotyczy dziatki nr
73/5, 73/8 z obrgbu 3-05.

12. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 3 pkt 8: zgloszona przez
ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesSnia 2011 roku w sprawie oznaczenia
obszaru, dla ktérego planowane jest sporzgdzenie planu miejscowego,; uwaga dotyczy
dzialki nr 42, 73/13 z obrebu 3-05.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 8.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

10



Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 8.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie gtosowania obecnych bylto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza w sprawie nieuwzglg¢dnienia uwagi
nr 3 pkt 8, zgtoszonej przez ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. z dnia 13 wrzesnia 2011 roku w
sprawie oznaczenia obszaru, dla ktérego planowane jest sporzadzenie planu miejscowego;
uwaga dotyczy dziatki nr 42, 73/13 z obrebu 3-05.

13. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 4: zgloszona przez
Mariana Beczek i Daniele Beczek w dniu 15 wrzesnia 2011 roku, w_ sprawie
uwzglednienia poszerzenia ul. Krakowskiej i polgczenia jej z ul. Poznanskq, uwaga
dotyczy ul. Krakowskiej z obrebu 5-10.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 4.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W dyskusji udziat wzieli radni: Dariusz Pietrucha, Marcin Piotrowski oraz Burmistrz Janusz
Werczynski, projektant Bartosz Rostan, Naczelnik Wydziatu Danuta Wozniak.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 4.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie gtosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 4, zgloszonej przez Mariana Beczek, Daniele Beczek w dniu 15
wrzesnia 2011 roku, w sprawie uwzglednienia poszerzenia ul. Krakowskiej i potaczenia jej z
ul. Poznanskg; uwaga dotyczy ul. Krakowskiej z obrgbu 5-10.

14. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 5: zgloszona przez Zofie
Swietochowska w dniu 19 wrzesnia 2011 roku w sprawie likwidacji drogi lokalne;j;
uwaga dotyczy terenu zawartego pomiedzy ul. Skrzetuskiego, Trasq Torunskq, granicg
miasta Marki a granicq terenu oznaczonego jako ustugi — U.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.
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Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 5.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W dyskusji udzial wzigli radni: Dariusz Pietrucha, Pawet Pniewski oraz Burmistrz Janusz
Werczynski, projektant Bartosz Rostan.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 5.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie glosowania obecnych bylo 15. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 5, zgloszonej przez Zofie Swigtochowska w dniu 19 wrzesnia
2011 roku w sprawie likwidacji drogi lokalnej; uwaga dotyczy terenu zawartego pomig¢dzy ul.
Skrzetuskiego, Trasg Torunska, granicg miasta Marki a granicg terenu oznaczonego jako
ustugi — U.

15. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr_6: zgloszona przez
Janusza Pachulskiego w dniu 28 wrzesnia 2011 roku, w sprawie utrzymania obecnego
przebiegu rowu melioracyjnego w_celu zapewnienia odprowadzenia wody opadowej;
uwaga dotyczy dzialki nr 5 z obrebu 5-14 i dzialki nr 37 z obrebu 5-09.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 6.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W dyskusji udziat wzieli radny Tadeusz Sklodowski oraz Burmistrz Janusz Werczynski.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 6.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 2

W trakcie glosowania obecnych bylo 15. radnych.
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Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 6, zgloszonej przez Janusza Pachulskiego w dniu 28 wrzesnia
2011 roku, w sprawie utrzymania obecnego przebiegu rowu melioracyjnego w celu
zapewnienia odprowadzenia wody opadowej; uwaga dotyczy dzialki nr 5 z obrebu 5-14 i
dziatki nr 37 z obrgbu 5-09.

16. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 7 pkt 1: zgloszona przez
Sylwestra Janickiego z dnia 5 paZdziernika 2011 roku, w_sprawie rezygnacji z
zabudowy mieszkaniowo - ustugowej ozn. symbolem MU na rzecz terenow ZP bgdz
ZU; uwaga dotyczy niezainwestowanego pasq terenu potozonego wzdluz nieparzystej
strony ul. Grunwaldzkiej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 7 pkt 1.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 7 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie gtosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 7 pkt 1, zgloszonej przez Sylwestra Janickiego z dnia 5
pazdziernika 2011 roku, w sprawie rezygnacji z zabudowy mieszkaniowo - ustugowej ozn.
symbolem MU na rzecz terendw ZP badZz ZU; uwaga dotyczy niezainwestowanego pasa
terenu potozonego wzdluz nieparzystej strony ul. Grunwaldzkiej.

17. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 7 pkt 2: zgloszona przez
Sviwestra _Janickiego z dnia 5 paZdziernika 2011 roku, w _sprawie zmiany
przeznaczenia terenu PUI na teren ZP bgd:z ZU: uwaga dotyczy terenu zawartego
pomiedzy przediuzeniem ul. Kartowicza w kierunku poludniowo-zachodnim,
projektowang drogg lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul. Okdlnej, a terenem
oznaczonym symbolem ZU.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).
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Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 7 pkt 2.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 7 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 2

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 7 pkt 2, zgloszonej przez Sylwestra Janickiego z dnia 5
pazdziernika 2011 roku, w sprawie zmiany przeznaczenia terenu PUI na teren ZP badz ZU;
uwaga dotyczy terenu zawartego pomiedzy przedhuzeniem ul. Karlowicza w kierunku
potudniowo-zachodnim, projektowang drogg lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul. Okdlnej, a
terenem oznaczonym symbolem ZU.

18. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 8 pkt 1: zgloszona przez
Stanistawa Staszkiewicza w_dniu 5 paZdziernika 2011 roku, w sprawie rezygnacji z
zabudowy mieszkaniowo - ustugowej ozn. symbolem MU na rzecz terendéw ZP bqdz
ZU; uwaga dotyezy niezainwestowanego pasa terenu polozonego wzdiuz nieparzystej
strony ul. Grunwaldzkiej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 8 pkt 1.

W tym punkcie dyskusja nie zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 8 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujgcych sie — 2

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie

nieuwzglednienia uwagi nr 8 pkt 1, zgloszonej przez Stanistawa Staszkiewicza w dniu 5
pazdziernika 2011 roku, w sprawie rezygnacji z zabudowy mieszkaniowo - ustugowej ozn.
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symbolem MU na rzecz terenow ZP badz ZU; uwaga dotyczy niezainwestowanego pasa
terenu potozonego wzdluz nieparzystej strony ul. Grunwaldzkie;j.

19. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 8 pkt 2: zgloszona przez
Stanistawa Staszkiewicza w_dniu 5 paZdziernika 2011 roku, w_sprawie zmiany
przeznaczenia terenu PUI na teren ZP bgdz ZU, uwaga dotyczy teren zawartego
pomiedzy przediuzeniem ul.  Karfowicza w_ kierunku poltudniowo-zachodnim,
projektowang _drogg lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul. Okdlnej a terenem
oznaczonym symbolem ZU.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 8 pkt 2.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 8 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 0

wstrzymujgcych sig — 1

W trakcie gtosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 8 pkt 2, zgloszonej przez Stanistawa Staszkiewicza w dniu 5
pazdziernika 2011 roku, w sprawie zmiany przeznaczenia terenu PU1 na teren ZP badZz ZU,
uwaga dotyczy terenu zawartego pomiedzy przedtuzeniem ul. Karlowicza w kierunku
potudniowo-zachodnim, projektowang droga lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul. Okédlnej a
terenem oznaczonym symbolem ZU.

20. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 1: zgloszona przez
Andrzeja Soche w dniu 5 paZzdziernika 2011 roku, w_sprawie rezygnacji z zabudowy
mieszkaniowo - ustugowej ozn. symbolem MU na rzecz terendw ZP bgd: ZU: uwaga
dotyczy niezainwestowanego pasa_terenu polozonego wzdiuz nieparzystej strony ul.
Grunwaldzkie.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 1.
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W tym punkcie dyskusja nie zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 2

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 1, zgtoszonej przez Andrzeja Soche w dniu 5 pazdziernika
2011 roku, w sprawie rezygnacji z zabudowy mieszkaniowo - ustugowej ozn. symbolem MU
na rzecz terendw ZP badz ZU; uwaga dotyczy niezainwestowanego pasa terenu potozonego
wzdluz nieparzystej strony ul. Grunwaldzkie.

21. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 2: zgloszona przez
Andrzeja Soche w dniu 5 pazdziernika 2011 roku, w_sprawie zmiany przeznaczenia
terenu PUIl na teren ZP bgd? ZU: uwaga dotyczy terenu zawartego pomiedzy
przediuzeniem ul. Karlowicza w_kierunku potudniowo-zachodnim, projektowang

drogq lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul. Okdlnej a terenem oznaczonym symbolem
zU.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 2.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil gtosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — o

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 2, zgloszonej przez Andrzeja Soche w dniu 5 pazdziernika
2011 roku, w sprawie zmiany przeznaczenia terenu PU1 na teren ZP badz ZU; uwaga dotyczy
terenu zawartego pomigdzy przedluzeniem ul. Karlowicza w kierunku potudniowo-
zachodnim, projektowang drogg lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul. Okdlnej a terenem
oznaczonym symbolem ZU.
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Radna Maria Przybysz — Piwko zaprosita radnych na finat Konkursu Miedzyszkolnego
»Jestem uczniem Jana Pawla II”, ktéry odbedzie si¢ w dniu 22 pazdziernika 2012 roku o
godzinie 10%° w Zespole Szkol nr 1 w Markach.

22. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 10 pkt 1: zgloszona przez
Wiestawa Sadurskiego, Terese Sadurskg, Pauline Sadurskq w dniu 5 paZdziernika
2011 roku, w sprawie rezygnacji z zabudowy mieszkaniowo-ustugowej ozn. symbolem
MU na rzecz terenow ZP bad; ZU; uwaga dotyczy niezainwestowanego pasa terenu
potozonego wzdiuz nieparzystej strony ul. Grunwaldzkiej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 1.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 13. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 1, zgloszonej przez Wiestawa Sadurskiego, Terese
Sadurska, Pauling Sadurskg w dniu 5 pazdziernika 2011 roku, w sprawie rezygnacji z
zabudowy mieszkaniowo-ustugowej ozn. symbolem MU na rzecz terenéw ZP badz ZU,
uwaga dotyczy niezainwestowanego pasa terenu potozonego wzdluz nieparzystej strony ul.
Grunwaldzkie;j.

23. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 10 pkt 2: zgloszona przez
Wiestawa Sadurskiego, Terese Sadurskq. Pauline Sadurskq w_dniu 5 pazdziernika
2011 roku, w sprawie zmiany przeznaczenia terenu PUI na teren ZP bqdz ZU; uwaga
dotyczy trenu zawartego pomiedzy przediuzeniem ul. Karlowicza w kierunku
potudniowo-zachodnim, projektowanqg drogq lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul.
Okolnej a terenem oznaczonym symbolem ZU.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 2.
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W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 9
przeciw — 1

wstrzymujacych sig — 2

W trakcie glosowania obecnych bylo 12. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 2, zgloszonej przez Wiestawa Sadurskiego, Terese
Sadurska, Pauling Sadurska w dniu 5 pazdziernika 2011 roku, w sprawie zmiany
przeznaczenia terenu PU1 na teren ZP badz ZU; uwaga dotyczy trenu zawartego pomig¢dzy
przedtuzeniem ul. Karlowicza w kierunku potudniowo-zachodnim, projektowang droga
lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul. Okélnej a terenem oznaczonym symbolem ZU.

24. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 11 pkt 1: zgloszona przez
Grzegorza Adamowskiego w dniu 5 paZdziernika 2011 roku, w sprawie rezygnacji z
zabudowy mieszkaniowo-ustugowej ozn. symbolem MU na rzecz terenow ZP bgdz ZU;
uwaga dotyczy niezainwestowanego pasa_terenu polozonego wzdiuz nieparzystej
strony ul. Grunwaldzkiej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 11 pkt 1.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 11 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 11 pkt 1, zgloszonej przez Grzegorza Adamowskiego w dniu 5
pazdziernika 2011 roku, w sprawie rezygnacji z zabudowy mieszkaniowo-ustugowej ozn.
symbolem MU na rzecz terenow ZP badz ZU; uwaga dotyczy niezainwestowanego pasa
terenu potozonego wzdtuz nieparzystej strony ul. Grunwaldzkie;j.
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25. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 11 pkt 2: zgloszona przez
Grzegorza Adamowskiego w dniu 5 paZzdziernika 2011 roku, w sprawie zmiany
przeznaczenia terenu PUI na teren ZP bgd? ZU: uwaga dotyczy terenu zawartego
pomiedzy przediuzeniem ul. Karlowicza w__ kierunku potudniowo-zachodnim,
projektowang drogg lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul. _Okdlnej a terenem
oznaczonym symbolem ZU.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 11 pkt 2.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 11 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie gtosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 11 pkt 2, zgloszonej przez Grzegorza Adamowskiego w dniu 5
pazdziernika 2011 roku, w sprawie zmiany przeznaczenia terenu PU1 na teren ZP badz ZU;
uwaga dotyczy terenu zawartego pomiedzy przedtuzeniem ul. Karlowicza w kierunku
potudniowo-zachodnim, projektowang droga lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul. Okdlnej a
terenem oznaczonym symbolem ZU.

26. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 12 pkt 1: zgloszona przez
Jana Wieckowskiego w_dniu 5 pazdziernika 2011 roku w sprawie rezygnacji z
zabudowy mieszkaniowo-ustugowej ozn. symbolem MU na rzecz terenéw ZP bgdz ZU:
uwaga_dotyczy niezainwestowanego pasa_terenu pofozonego wzdiuz nieparzystej
strony ul. Grunwaldzkiej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 12 pkt 1.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podj¢ta.
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Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 12 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 12 pkt 1, zgloszonej przez Jana Wieckowskiego w dniu 5
pazdziernika 2011 roku w sprawie rezygnacji z zabudowy mieszkaniowo-ustugowej ozn.
symbolem MU na rzecz terenow ZP badz ZU; uwaga dotyczy niezainwestowanego pasa
terenu polozonego wzdtuz nieparzystej strony ul. Grunwaldzkie;j.

27. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 12 pkt 2: zgloszona przez
Jana Wieckowskiego w dniu 5 paZdziernika 2011 roku, w sprawie zmiany
przeznaczenia terenu PUI na teren ZP bgdZ ZU; uwaga dotyczy terenu zawartego
pomiedzy przediuzeniem ul. Karlowicza w__kierunku poludniowo-zachodnim,
projektowanqg drogq lokalng od ul. Grunwaldzkiej ul. Okdlnej a terenem oznaczonym
symbolem ZU.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 12 pkt 2.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 12 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 12 pkt 2, zgloszonej przez Jana Wieckowskiego w dniu 5
pazdziernika 2011 roku, w sprawie zmiany przeznaczenia terenu PU1 na teren ZP badz ZU;
uwaga dotyczy terenu zawartego pomiedzy przedtuzeniem ul. Kartowicza w kierunku
potudniowo-zachodnim, projektowang drogg lokalng od ul. Grunwaldzkiej ul. Okoélnej a
terenem oznaczonym symbolem ZU.

28. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 13 pkt 1: zgloszona przez
Stanistawa Podgdrnego w dniu 5 pazdziernika 2011 roku, w sprawie rezygnacji z
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zabudowy mieszkaniowo-ustugowej ozn, symbolem MU na rzecz terenow ZP badz ZU:
uwaga dotyczy niezainwestowanego pasa terenu polozonego wzdiuz nieparzystej
strony ul. Grunwaldzkiej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 13 pkt 1.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil gtosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzgl¢dnienia uwagi nr 13 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 13 pkt 1, zgloszonej przez Stanistawa Podgérmego w dniu 5
pazdziernika 2011 roku, w sprawie rezygnacji z zabudowy mieszkaniowo-ustugowej ozn.
symbolem MU na rzecz terenéw ZP badz ZU; uwaga dotyczy niezainwestowanego pasa
terenu potozonego wzdluz nieparzystej strony ul. Grunwaldzkiej.

29. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 13 pkt 2: zgloszona przez
Stanistawa Podgdrnego w_dniu 5 paZdziernika 2011 roku, w sprawie zmiany
przeznaczenia terenu PUI na teren ZP bgd: ZU; uwaga dotyczy terenu zawartego
pomiedzy przediuzeniem ul. Karfowicza w__ kierunku _pofudniowo-zachodnim,
projektowang drogqg lokalng od ul. Grunwaldzkiej do ul. Okdlnej a terenem
oznaczonym symbolem ZU.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 13 pkt 2.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit gtosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 13 pkt 2.
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Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 1

wstrzymujacych sie — 1

W trakeie glosowania obecnych bylo 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 13 pkt 2, zgloszonej przez Stanistawa Podgérnego w dniu 5
pazdziernika 2011 roku, w sprawie zmiany przeznaczenia terenu PU1 na teren ZP badz ZU;
uwaga dotyczy terenu zawartego pomiedzy przedtuzeniem ul. Karlowicza w kierunku
poludniowo-zachodnim, projektowang drogg lokalna od ul. Grunwaldzkiej do ul. Okdlnej a
terenem oznaczonym symbolem ZU.

30. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 14: zgloszona przez
Terese Brejzek w dniu 30 wrzesnia 2011 roku, w sprawie przeznaczenia dziatki pod
zabudowe przemystowg; uwaga dotyczy dziatki nr 58 z obrebu 3-04.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparfa stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 14.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 14.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 14, zgloszonej przez Teres¢ Brejzek w dniu 30 wrzesnia 2011

roku, w sprawie przeznaczenia dziatki pod zabudowe przemystowa; uwaga dotyczy dziatki nr
58 z obrebu 3-04.

31. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 15 pkt 1: zgloszona przez
Urszule Kalinowskq w dniu 7 pazdziernika 2011 roku, w sprawie odstgpienia_od
wyznaczania_projektowanej drogi dojazdowej prostopadlej do przediuzenia ul.
Stoneczne] (drogi zaprojektowanej w planie miejscowym) i dokonania w tym zakresie
zmiany planu zagospodarowania przestrzennego; uwaga dotyczy dziatki nr 118/19 z
obrebu 4-06.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.
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Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 15 pkt 1.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzgl¢dnienia uwagi nr 15 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie gtosowania obecnych bylo 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 15 pkt 1, zgloszonej przez Urszule Kalinowskg w dniu 7
pazdziernika 2011 roku, w sprawie odstgpienia od wyznaczania projektowanej drogi
dojazdowej prostopadlej do przedluzenia ul. Stonecznej (drogi zaprojektowanej w planie
miejscowym) i dokonania w tym zakresie zmiany planu zagospodarowania przestrzennego;
uwaga dotyczy dziatki nr 118/19 z obr¢bu 4-06.

32. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 15 pkt 2: zgloszona przez
Urszule Kalinowskq w_dniu_7 paZdziernika 2011 roku, w sprawie rezygnacji z
przeznaczenia _dzialek, ktore zgodnie z obowigzujgcym planem _miejscowym
przeznaczone sq na wewnetrzny uklad komunikacyjny w liniach rozgraniczajgcych ul.
Gen. Zajgczka i Al. Marszalka J._ Pilsudskiego oraz na parkingi; uwaga dotyczy
dzialki nr 6/6 i 1 w obrebie 4-10.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 15 pkt 2.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Burmistrz Janusz Werczynski odpowiedziat na pytania radnego Tadeusza Sktodowskiego.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 15 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 13. radnych.
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Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 15 pkt 2, zgloszonej przez Urszule Kalinowska w dniu 7
pazdziernika 2011 roku, w sprawie rezygnacji z przeznaczenia dzialek, ktére zgodnie z
obowiazujacym planem miejscowym przeznaczone sg na wewnetrzny uktad komunikacyjny
w liniach rozgraniczajacych ul. Gen. Zajaczka i Al. Marszalka J. Pilsudskiego oraz na
parkingi; uwaga dotyczy dziatki nr 6/6 i 1 w obrebie 4-10.

33. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 16 pkt 1: zgloszona przez
Adwokata Dariusza Plute Pelnomocnika Andrzeja Zychla i Magdy Zychla w dniu 7
pazdziernika 2011 roku, w _sprawie usuniecia projektowanej w_planie miejscowym
drogi dojazdowej oznaczonej symbolem 78KUD; uwaga dotyczy dzialki nr 85/3 z
obrebu 1-12.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 16 pkt 1.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 16 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 14. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzit ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia
uwagi nr 16 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 16 pkt 1, zgloszonej przez Adwokata Dariusza Plutg
Petnomocnika Andrzeja Zychla i Magdy Zychla w dniu 7 pazdziernika 2011 roku, w sprawie
usunig¢cia projektowanej w planie miejscowym drogi dojazdowej oznaczonej symbolem
78KUD; uwaga dotyczy dziatki nr 85/3 z obrebu 1-12.

34. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 16 pkt 2: .zgioszona przez
Adwokata Dariusza Plute Pelnomocnika Andrzeja Zychla i Magdy Zychla w dniu 7
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pazdziernika 2011 roku, w sprawie przesuniecia projektowanej w planie miejscowym
drogi dojazdowej oznaczonej symbolem 78KUD; uwaga dotyczy dziatki nr 86/7 z

obrebu 1-12.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 16 pkt 2.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 16 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie gtosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 16 pkt 2, zgloszonej przez Adwokata Dariusza Plute
Pelnomocnika Andrzeja Zychla i Magdy Zychla w dniu 7 pazdziernika 2011 roku, w sprawie
przesuniecia projektowanej w planie miejscowym drogi dojazdowej oznaczonej symbolem
78KUD; uwaga dotyczy dziatki nr 86/7 z obrebu 1-12.

35. nieuwzgledniona w czesci — dla dzialki nr 2/1 z obrebu 1-18 a takze dla dzialki 1/1 z
obrebu 1-11 — przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 17: zgloszonej przez
Jerzego Rutkowskiego w dniu 7 paZdziernika 2011 roku, w sprawie przezmnaczenia
terenu_na_realizacje obiektow turystycznych (hotelarskich, gastronomicznych),
rekreacyjnych (pensjonat dla koni i ludzi wraz z towarzyszqcq infrastrukturg z tym
zwiqzang) oraz ustug i imprez okolicznosciowych: uwaga dotyczy dziatki nr 1/1, 1/25,
1/27 z obrebu 1-11 oraz dziatki nr 2/8, 2/10, 2/1 z obrebu 1-18.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia w czgsci uwagi nr 17.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w czesci uwagi nr 17.
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Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 1

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia w czgscei — dla dziatki nr 2/1 z obrebu 1-18 a takze dla dziatki 1/1 z obrebu
1-11 — przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 17, zgloszonej przez Jerzego Rutkowskiego
w dniu 7 pazdziernika 2011 roku, w sprawie przeznaczenia terenu na realizacje obiektow
turystycznych (hotelarskich, gastronomicznych), rekreacyjnych (pensjonat dla koni i ludzi
wraz z towarzyszaca infrastrukturg z tym zwigzang) oraz ushug i imprez okolicznosciowych;
uwaga dotyczy dziatki nr 1/1, 1/25, 1/27 z obrebu 1-11 oraz dziatki nr 2/8, 2/10, 2/1 z obrgbu
1-18.

36. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr_18: zgloszonej przez
Wiestawe i Jerzego Wojdyne, Dorote i Roberta Wojdyne, Marzanne i Marka
Skwarskich w_dniu 7 pazdziernika 2011 roku, w _sprawie wprowadzenia ustug
nieucigzliwych typu oswiatowe, biurowe, opiekunczo-przedszkolne; uwaga dotyczy
dziatki nr 55 z obrebu 5-08.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 18.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W dyskusji glos zabrali radni: Michat Jaroch, Tadeusz Sktodowski oraz pan Bartosz Rostan.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzgl¢dnienia w czg¢sci uwagi nr 18.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 5
przeciw — 3

wstrzymujacych sie — 6

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 18 zgloszonej przez Wiestawe i Jerzego Wojdyne, Dorote i
Roberta Wojdyne, Marzann¢ i Marka Skwarskich w dniu 7 pazdziernika 2011 roku, w
sprawie wprowadzenia ustug nieucigzliwych typu oswiatowe, biurowe, opiekunczo-
przedszkolne; uwaga dotyczy dziatki nr 55 z obrebu 5-08.

37. nieuwzgledniona _przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr_19: zgloszona przez
ARCH-INVEST I Wojciechowska, M. Karandys Sp. J. ul. Starzynskiego Zgbki, w dniu
10 pazdziernika 2011 roku, w sprawie likwidacji projektowanej drogi lokalnej: uwaga
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dotyezy obszaru zawartego pomiedzy granicq z m. st. Warszawaq (Dzielnica Bialoteka)
a ul. Bandurskiego w obrebie 3-04 i 3-07 nad rzekg Diugq.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 19.

Burmistrz Janusz Werczynski odpowiedziat na pytania radnego Michala Jarocha.

Przewodniczagcy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 19.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie gtosowania obecnych bylo 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 19 zgloszonej przez ARCH-INVEST I. Wojciechowska, M.
Karandys Sp. J. ul. Starzynskiego Zabki, w dniu 10 pazdziernika 2011 roku, w sprawie
likwidacji projektowanej drogi lokalnej; uwaga dotyczy obszaru zawartego pomiedzy granicg
z m. st. Warszawg (Dzielnica Biatoleka) a ul. Bandurskiego w obregbie 3-04 i 3-07 nad rzeka
Dtuga.

38. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 20 pkt 1: zgloszona przez
Beatrix Sp. z 0. 0. (Pl. Trzech Krzyzy 18, 00-499 Warszawa) w driu 10 pazdziernika
2011 roku, w_sprawie przywrdcenia przeznaczenia terenu z PU na MW, uwaga
dotyczy dzialki nr 20/34, 20/36 z obrebu 3-06.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 20 pkt 1.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczgcy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 20 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0
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wstrzymujacych si¢ — 0
W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 20 pkt 1 zgloszonej przez Beatrix Sp. z o. o. (Pl. Trzech Krzyzy
18, 00-499 Warszawa) w dniu 10 paZdziernika 2011 roku, w sprawie przywrocenia
przeznaczenia terenu z PU na MW; uwaga dotyczy dziatki nr 20/34, 20/36 z obrebu 3-06.

39. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 20 pkt 2: zgloszona przez
Beatrix Sp. z 0. 0. (Pl. Trzech Krzyzy 18, 00-499 Warszawa) w dniu 10 paZdziernika
2011 roku, w sprawie zmiany realizacji miejsc parkingowych gdyz obecny zapis
uniemozliwia realizacje _miejsc_postojowych w_wielokondygnacyjnych garazach
wspolnych dla calego osiedla, z uwagi na rozdzielenie obszaru inwestycyjnego drogg
lokalng ul. Matachowskiego poprzez mozliwosé realizowania miejsc parkingowych na
terenie_inwestycji obejmujgcym jednqg Ilub wiele dzialek nie koniecznie ze sobgq
sgsiadujgcych; uwaga dotyczy ustalen ogolnych Studium.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 20 pkt 2.

W tym punkcie dyskusja nie zostala podj¢ta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 20 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 3

W trakcie glosowania obecnych byto 13. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 20 pkt 2 zgloszonej przez Beatrix Sp. z o. o. (Pl. Trzech Krzyzy
18, 00-499 Warszawa) w dniu 10 pazdziernika 2011 roku, w sprawie zmiany realizacji miejsc
parkingowych gdyz obecny =zapis uniemozliwia realizacje miejsc postojowych w
wielokondygnacyjnych garazach wspdlnych dla catego osiedla, z uwagi na rozdzielenie
obszaru inwestycyjnego drogg lokalng ul. Matachowskiego poprzez mozliwos¢ realizowania
miejsc parkingowych na terenie inwestycji obejmujacym jedng lub wiele dzialek nie
koniecznie ze sobg sgsiadujgcych; uwaga dotyczy ustalen ogdlnych Studium.

40. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 20 pkt 3: zgloszona przez
Beatrix Sp. z 0. 0. (Pl. Trzech Krzyzy 18, 00-499 Warszawa) w dniu 10 paZdziernika
2011 roku, w sprawie przywrocenia nastepujgcego zapisu w_zakresie zapewnienia
miejsc___parkingowych: _,, Potrzeby parkingowe _ uzytkownikéw _powinny byé
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zabezpieczone na terenie wlasnym kazdej inwestvcji obejmujgcym jedng lub wiele
dzialek”: uwaga dotyczy ustalen ogélnych Studium.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 20 pkt 3.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 20 pkt 3.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 20 pkt 3 zgloszonej przez Beatrix Sp. z 0. o. (Pl. Trzech Krzyzy
18, 00-499 Warszawa) w dniu 10 pazdziermika 2011 roku, w sprawie przywrocenia
nastepujacego zapisu w zakresie zapewnienia miejsc parkingowych: ,,Potrzeby parkingowe
uzytkownikéw powinny by¢ =zabezpieczone na terenie wiasnym kazdej inwestycji
obejmujacym jedng lub wiele dzialek; uwaga dotyczy ustalen ogélnych Studium.

41. nieuwzgledniona w czesci — dla 12 lokali — przez Burmistrza Miasta Marki uwaga
nr 21: zeloszona przez Rynscy Development Sp. J. (ul. Mickiewicza 1B, 05-270 Marki)

w dniu 11 pazdziernika 2011 roku, w sprawie wprowadzenia mozliwosci realizacji 12
lokali mieszkalnych w budynku wielorodzinnym; uwaga dotyczy obszarow okreslonych
symbolem MWE.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia w czgsci uwagi nr 21.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Burmistrz Janusz Werczynski odpowiedzial na pytania radnego Tadeusza Sklodowskiego.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w czgsci uwagi nr 21.

Glosowanie
za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
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przeciw — 0
wstrzymujacych sie — 0
W trakcie glosowania obecnych bylo 14. radnych.

W zwigzku z blgdem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzi! ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w
czesci uwagi nr 21.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia w czgsci uwagi nr 21 zgloszonej przez Rynscy Development Sp. J. (ul.
Mickiewicza 1B, 05-270 Marki) w dniu 11 pazdziernika 2011 roku, w sprawie wprowadzenia
mozliwosci realizacji 12 lokali mieszkalnych w budynku wielorodzinnym; uwaga dotyczy
obszaréw okreslonych symbolem MWE.

42. nieuwzgledniona w czesci — dla 12 lokali — przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr
22: zgloszona przez Rynscy Development Sp. J. (ul. Mickiewicza 1B, 05 — 270 Marki)
w dniu 11 paZdziernika 2011 roku, w sprawie wprowadzenia mozliwosci realizacji 12
lokali mieszkalnych w budynku wielorodzinnym; uwaga dotyczy obszaru polozonego w
koncu ul. Szkolnej w obr. 5-11.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparfa stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia w czesci uwagi nr 22.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w czg¢sci uwagi nr 22,

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 1

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych bylto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia w czgsei uwagi nr 22 zgloszonej przez: Rynscy Development Sp. J. (ul.
Mickiewicza 1B, 05-270 Marki) w dniu 11 pazdziemika 2011 roku, w sprawie wprowadzenia
mozliwosci realizacji 12 lokali mieszkalnych w budynku wielorodzinnym; uwaga dotyczy
obszaru potozonego w koncu ul. Szkolnej w obr. 5-11.
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43. nieuwzgledniona w czesci — dla obszaru zawartego pomiedzy ulicami: Al Marsz. J
Pilsudskiego, ul. Projektowana, ul. Turystyczng a ul. Wezasowq — przez Burmistrza
Miasta Marki uwaga nr 23: zeloszona przez PRK 7 Nieruchomosci Sp. o.0. Grupa
Trakcja-Tiltra, (ul. Leszno 12 Ip., 01-192 Warszawa) w dniu 22 wrzesnia 2011 roku w
sprawie. o dodatkowe zapisy w zakresie realizacji zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej w formie zabudowy blizniaczej na dziatkach o powierzchni minimalnej
1000m* | mozliwosci realizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojgcej
na_dziatkach o powierzchni minimalnej 800m’_a_takze ustalenia powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie minimalnym 50%; uwaga dotyczy obszaru
zawartego pomiedzy ulicami: Al. Marsz. J. Pitsudskiego ul. Cmentarng, ul. Wezasowq
a kompleksem lesnym.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparfa stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia w czgsci uwagi nr 23.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Burmistrz Janusz Werczynski odpowiedziat na pytania radnego Tadeusza Sktodowskiego.

Przewodniczagcy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w czgsci uwagi nr 23.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 3

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 13. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia w czeSci — dla obszaru zawartego pomiedzy ulicami: Al. Marsz. J
Pitsudskiego, ul. Projektowang, ul. Turystyczng a ul. Wczasowg — przez Burmistrza Miasta
Marki uwagi nr 23: zgloszonej przez PRK 7 Nieruchomosci Sp. 0.0. Grupa Trakcja-Tiltra, (ul.
Leszno 12 Ip., 01-192 Warszawa) w dniu 22 wrze$nia 2011 roku w sprawie: o dodatkowe
zapisy w zakresie realizacji zabudowy mieszkaniowe]j jednorodzinnej w formie zabudowy
blizniaczej na dziatkach o powierzchni minimalnej 1000m? , mozliwosci realizacji zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojacej na dzialkach o powierzchni minimalnej 800m? a
takze ustalenia powierzchni biologicznie czynnej na poziomie minimalnym 50%; uwaga
dotyczy obszaru zawartego pomigdzy ulicami: Al. Marsz. J. Pitsudskiego ul. Cmentarng, ul.
Wczasowa a kompleksem lesnym.

44. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 24: zgloszona przez Lile
Lipka, Artura Rempalskiego, Bozene Rzepniewskq, Celine Cichockq w dniu 11
pazdziernika 2011 roku w sprawie zmiany parametru powierzchni dziatki budowlanej
z minimalnej powierzchni 1000m° na 600m*; uwaga dotyczy dziatki nr 47 z obrebu 5-
06.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.
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Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 24.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Burmistrz Janusz Werczynski odpowiedzial na pytania radnego Tadeusza Sktodowskiego.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 24.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 3

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 24: zgloszonej przez Lile Lipka, Artura Rempalskiego, Bozeng
Rzepniewsks, Celing Cichocka w dniu 11 pazdziernika 2011 roku w sprawie zmian
parametru powierzchni dziatki budowlanej z minimalnej powierzchni 1000m* na 600m;
uwaga dotyczy dzialki nr 47 z obrgbu 5-06.

45. nieuwzgledniona_przez Burmistrza Miasta Marki_uwaga nr_25: zgloszona przez
Daniele Lech w dniu 11 paZdziernika 2011 roku, w sprawie polgczenie ul. Podgorskiej
z ul. Spokojng; uwaga dotyczy ul. Podgdrskiej w obrebie 1-16.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 25.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 25.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 11
przeciw — 1

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 13. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 25: zgloszonej przez Daniele Lech w dniu 11 pazdziemika 2011
roku, w sprawie potgczenie ul. Podgorskiej z ul. Spokojng; uwaga dotyczy ul. Podgoérskiej w
obrebie 1-16.

32



Radny Pawel Adamczyk zlozyt wniosek o przerwanie sesji i kontynuacje w innym terminie
ze wzgledu na to, ze jest juz pdzno, a nawet polowa uwag nie zostata rozpatrzona.

Radny Dariusz Pietrucha ztozyl wniosek o kontynuacje sesji.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie wniosku radnego Pawla
Adamczyka o przerwanie ses;ji.

Glosowanie

za przyj¢ciem wniosku — 7

przeciw — 3

wstrzymujacych sie — 2

W trakcie glosowania obecnych bylo 13. radnych.

Whiosek zostal przyjety.

Przewodniczgcy Rady Marcin Piotrowski o godzinie 20" zarzqdzil przerwanie  XXXI sesji
do dnia 24 paidziernika 2012 roku do godziny 1 0’

Na sali nieobecni byli radni: Elzbieta Brzozowska, Dariusz Boryczko, Agnieszka Luzynska,
Pawel Pniewski, Arkadiusz Werelich, Grzegorz Miechowicz, Danuta Stefania, Maria
Przybysz — Piwko.

W dniu 24 paidziernika 2012 roku o godzinie 10°° Przewodniczgcy Rady Marcin Piotrowski
wznowi XXXI sesje Rady Miasta Marki.

Lista obecnosci radnych z dnia 24 pazdziernika 2012 roku stanowi zalgcznik nr 4 do
protokotu (nieobecny radny Tomasz Paciorek).

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski udzielit glos mieszkancom Marek, ktdrzy przybyli
na sesje.

Pan Michal Zasgpa, przedstawiciel mieszkancéw Czarnej Strugi, powiedziat, ze nowe
Studium jest bardzo niekorzystne dla terenu pomigdzy ulicg Diuga, a rzeka Czarng w obrebie
1-01, poniewaz teren ten zostal wyznaczony jako teren ZN, czyli zielni naturalnej bez prawa
zabudowy; jezeli takie zapisy Studium zostang przyjete, wartos¢ tego terenu znacznie si¢
obnizy; mieszkancy zwracaja si¢ z prosba, aby ten problem rozwigza¢ w nastepujacy sposob:
Rada Miasta uchwali Studium, a na kolejnej sesji zostanie podj¢ta decyzja o wprowadzeniu
zmian w Studium dla tego rejonu i zmiany bedg polegaly na tym, ze warunki
zagospodarowania tego terenu pozostala takie jak sg w obecnie obowigzujacym planie
zagospodarowania przestrzennego;

Burmistrz Janusz Werczynski zadeklarowal, Zze po uchwaleniu Studium nie be¢dzie
uruchamiana procedura zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, a w
niedlugim czasie ztozy projekt uchwaty w sprawie zmiany Studium w tym zakresie.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium, zaprezentowal na mapie omawiany obszar
(prezentacja multimedialna); podkreslil, ze teren znajduje si¢ na obszarze bezposredniego
zagrozenia powodzia, ktory zostat wyznaczony w opracowaniu ,,Studium dla potrzeb planéw
ochrony przeciwpowodziowej” sporzgdzonym w 2006 roku na zlecenie Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej; zwrdcit uwage, ze Studium ochrony przeciwpowodziowej
stanowi prawo nadrzedne w stosunku do Studium Gminy i gmina nie ma wplywu na podjeta
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decyzj¢; zaprezentowat art. 88 1. na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego
zabrania si¢ robot oraz czynnosci utrudniajgcych ochrone przed powodzia lub zwigkszajacych
zagrozenie powodziowe, w tym wykonywanie urzadzen wodnych oraz budowy innych
obiektéw budowlanych; dodat, ze prawo wodne stanowi: od dnia przekazania map zagrozenia
powodziowego i ryzyka powodziowego jednostkom samorzadu terytorialnego, wszystkie
decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego lub decyzje o warunkach
zabudowy na obszarach wskazanych na mapach zagrozenia powodziowego musza
uwzglednia¢ poziom zagrozenia powodziowego wynikajacy z wyznaczenia tych obszaréw;
zmiany w decyzjach wprowadza si¢ w terminie 18 miesigcy od dnia przekazania map
zagrozenia powodziowego.

Naczelnik Wydziatu Danuta WozZniak, przypomniata, ze (art. 36) jezeli w zwigzku z
uchwaleniem lub zmiang planu dotychczasowy sposob korzystania z nieruchomosci stat sie
niemozliwy badz ograniczony to przystuguje odszkodowanie za zmniejszenie wartosci albo
wykup; podkreslita, ze musi to by¢ rzeczywiste ograniczenie czy zmniejszenie wartosci.

W dyskusji glos zabrali radni: Marcin Piotrowski, Pawel Adamczyk, Jacek Orych Tadeusz
Sktodowski Dariusz Pietrucha, Radostaw Dec, Michal Jaroch oraz Burmistrz Janusz
Werczynski i pan Bartosz Rostan.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zamknat dyskusje w tym punkcie porzadku obrad.

46. nieuwzgledniona w czesci — dotyczgcej zaloZenn komunikacyjnych i przebiegu
gazociggu wysokiego cisnienia — przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 1:
zgloszona przez Bogdana Piascika w dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla
pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie: zmiany ustalen studium w czesci tekstowej i
rysunkowej w_zakresie przebiegu gazociggu wysokiego cisnienia @500 i strefy
ochronnej a takze ustalenia dynamiki wzrostu natezenia ruchu pojazdow na drogach

gléwnych i zbiorczych oraz zalozen komunikacyjnych; uwaga dotyczy obszaru miasta
Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia w czesci uwagi nr 27 pkt 1.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W dyskusji glos zabrali radni: Dariusz Pietrucha, Pawel Pniewski oraz pan Bogdan Piascik,
Burmistrz Janusz Werczynski, projektant Bartosz Rostan, Naczelnik Danuta Wozniak oraz
pracownik Wydziatu Gospodarki Nieruchomo$ciami i Planowania Przestrzennego Ewa
Wielgolaska.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w czesci uwagi nr 27 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 0
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wstrzymujacych si¢ — 3
W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzit ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzgl¢dnienia w
cze$ci uwagi nr 27 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie gtosowania obecnych bylo 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia w cze$ci — dotyczacej zatozen komunikacyjnych i przebiegu gazociggu
wysokiego ci$nienia — uwagi nr 27 pkt 1 zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie: zmiany
ustalen studium w czesci tekstowej i rysunkowej w zakresie przebiegu gazociggu wysokiego
ci$nienia @500 i strefy ochronnej a takze ustalenia dynamiki wzrostu nat¢zenia ruchu
pojazdéw na drogach giéwnych i zbiorczych oraz zatozen komunikacyjnych; uwaga dotyczy
obszaru miasta Marki.

47. nieuwzgledniona w czesci — dla przebiegu linii elektroenergetycznej — przez
Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 2: zgloszona przez Bogdana Piascika w
dniu 19 pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie
zmiany ustalen studium w_czesci tekstowej i rysunkowej w zakresie przebiegu linii
przesviowych_elektroenergetycznych oraz ustanowionych dla nich stref ochronnych;
uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia w czesci uwagi nr 27 pkt 2.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrali: pan Bogdan Piascik, projektant Bartosz Rostan, Naczelnik
Danuta Wozniak oraz pracownik Wydzialu Ewa Wielgolaska.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w czesci uwagi nr 27 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie gltosowania obecnych byto 16. radnych.
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Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia w czesci — dla przebiegu linii elektroenergetycznej — przez Burmistrza
Miasta Marki uwagi nr 27 pkt 2: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19 pazdziernika
2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany ustalen studium w
czgsci tekstowej i rysunkowej w zakresie przebiegu linii przesylowych elektroenergetycznych
oraz ustanowionych dla nich stref ochronnych; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

48. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 3: zgloszona przez
Bogdana Piascika w dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w sprawie zmiany ustalen studium w czesci tekstowej i rysunkowej w
zakresie przebiegu, ustanowienia strefy ochronnej walu rzeki Dlugiej z uwagi na
zdezaktualizowane _istniejgcym_zagospodarowaniem i zabudowq zlokalizowang do
korony walu w_uzgodnieniu _z Zarzgdem Melioracji i Urzgdzetn Wodnych oraz
Powiatowym _Inspektorem Ochrony Srodowiska; uwaga dotyczy ustalei_ogdlnych
Studium.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 3.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrali: pan Bogdan Piascik, radny Dariusz Pietrucha oraz projektant
Bartosz Rostan.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzgl¢dnienia uwagi nr 27 pkt 3.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 11
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 4

W trakcie glosowania obecnych bylo 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtirzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 3: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany ustalen
studium w czgsci tekstowej i rysunkowej w zakresie przebiegu, ustanowienia strefy ochronne;
watu rzeki Dhigiej z uwagi na zdezaktualizowane istniejgcym zagospodarowaniem i
zabudowa zlokalizowang do korony watu w uzgodnieniu z Zarzgdem Melioracji i Urzadzen
Wodnych oraz Powiatowym Inspektorem Ochrony Srodowiska; uwaga dotyczy ustalen
ogdlnych Studium.

49. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 4: zgloszona przez
Bogdana Piascika w dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla pocziowego
11.10.2011 rok), w sprawie wykreslenia z czesci rysunkowej i opisowe] nakazu
zastosowania w nowych planach wymogu ustanawiania strefy ochronnej watow rzeki
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Dilugiej wylgczonych z zabudowy w pasie o szerokoSci 50 m; uwaga dotyczy pasa
ochronnego terenu polozonego wzdiuz rzeki Diugiej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 4.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzgl¢dnienia uwagi nr 27 pkt 4.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 4: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie wykreslenia z
czesci rysunkowej i opisowej nakazu zastosowania w nowych planach wymogu ustanawiania
strefy ochronnej walow rzeki Dhugiej wylaczonych z zabudowy w pasie o szerokosci 50 m;
uwaga dotyczy pasa ochronnego terenu polozonego wzdluz rzeki Diugie;.

50. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 5: zgloszona przez
Bogdana Piascika w _dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w _sprawie wykreslenia w_tresci_opisowej i rysunkowej Studium
obszaru zagrozenia powodziowego zwigzanego z przerwaniem walow rzeki Dlugiej
zawartego w_zdezaktualizowanym opracowaniu _, Studium przeciwpowodziowe” z
2006 roku; uwaga dotyvezy Marek Potudniowych, rejonu ul. KosSciuszki, Kozackiej,
Kordeckiego, Zeromskiego, _Zagloby,  Butryméw, Skrzetuskiego, Geodetéw,
Urbanistow, Rzemiesiniczej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 5.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W dyskusji glos zabrali radni: Dariusz Pietrucha, Tadeusz Sklodowski oraz pan Bogdan
Piascik, projektant Bartosz Rostan oraz Burmistrz Janusz Werczynski.
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Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 5.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 1

wstrzymujgcych sie — 5

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 5: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie wykreslenia w
treSci opisowej i rysunkowej Studium obszaru zagrozenia powodziowego zwigzanego z
przerwaniem walow rzeki Dhugiej zawartego w zdezaktualizowanym opracowaniu ,,Studium
przeciwpowodziowe” z 2006 roku; uwaga dotyczy Marek Potudniowych, rejonu ul.
Kosciuszki, Kozackiej, Kordeckiego, Zeromskiego, Zagloby, Butryméw, Skrzetuskiego,
Geodetéw, Urbanistow, Rzemieslniczej.

51. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 6: zgloszona przez
Bogdana Piascika w_dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w sprawie _wpisania do projekiu Studium obowiqzku wybudowania
ul. Spacerowej na odcinku _od ul. Grunwaldzkiej do ul. Kraszewskiego na nasypie
petnigcym role ochrony przeciwpowodziowej przed wodg z lasow nieporeckich:
uwaga dotyezy obszaru ul. Grunwaldzkiej i ul. Kraszewskiego.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 6.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrat pan Bogdan Piascik.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 6.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 3

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 6: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie wpisania do
projektu Studium obowigzku wybudowania ul. Spacerowej na odcinku od ul. Grunwaldzkiej
do ul. Kraszewskiego na nasypie pelnigcym role ochrony przeciwpowodziowej przed wodg z
laséw nieporgckich; uwaga dotyczy obszaru ul. Grunwaldzkiej i ul. Kraszewskiego.

38



52. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 7: zgloszona przez
Bogdana Piascika w_dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w sprawie likwidacji terenu zalewu bezposredniego powodzig gdyz
jest on okreslony w_nieaktualnym dokumencie i w nieracjonalny sposob _a ponadto
brak jest map ryzyka powodziowego; uwaga dotyczy obszaru ulic: Bandurskiego,
Bielowek, Grunwaldzka i Spacerowa.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparfa stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 7.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczagcy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 7.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 11
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 5

W trakcie glosowania obecnych bylo 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 7: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie_likwidacji
terenu zalewu bezposredniego powodzig gdyz jest on okreslony w nieaktualnym dokumencie
i w nieracjonalny sposéb a ponadto brak jest map ryzyka powodziowego; uwaga dotyczy
obszaru ulic: Bandurskiego, Bieléwek, Grunwaldzka i Spacerowa.

53. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 8: zgloszona przez
Bogdana Piascika w _dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w__sprawie zmiany funkcji ME na MWE w_przypadku
nieuwzglednienia funkcji MWE na MU; uwaga dotyczy obszaru zawartego pomiedzy
granicqg z m. st. Warszawa a ulicami: Kowalskiego, Rzedziana, Skrzetuskiego i
Kosciuszki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 8.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W dyskusji Gos zabrali radni: Tadeusz Sktodowski, Michat Jaroch oraz pan Bogdan Piascik i
projektant Bartosz Rostan.
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Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 8.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 1

wstrzymujacych sie — 2

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzil ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w
czgsci uwagi nr 27 pkt 8.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 2

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 8: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany funkcji
ME na MWE w przypadku nieuwzglednienia funkcji MWE na MU; uwaga dotyczy obszaru
zawartego pomiedzy granica z m. st. Warszawa a ulicami: Kowalskiego, Rzgdziana,
Skrzetuskiego i Kosciuszki.

54. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 9: zgloszona przez
Bogdana Piascika w_dniu 19 pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w_sprawie zmiany funkcji ME na MWE; uwaga dotyczy terenu
zawartego pomiedzy granicq m. st. Warszawy a ulicami: Kordeckiego, Skrzetuskiego,
Kosciuszki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 9.

W tym punkcie glos zabrat pan Bogdan Piascik.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 9.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 2

W trakcie glosowania obecnych bylo 14. radnych.
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Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 9: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany funkcji
ME na MWE; uwaga dotyczy terenu zawartego pomi¢dzy granicg m. st. Warszawy a
ulicami: Kordeckiego, Skrzetuskiego, Kosciuszki.

55. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 10: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w_sprawie zmiany funkcji ME na MWE w_przypadku
nieuwzglednienia funkcji MWE wnosi o MU: uwaga dotyczy terenu zawartego
pomiedzy granicqg m. st. Warszawy_a_ulicami: Kordeckiego, Rocha Kowalskiego i
potnocng granicq z m .st. Warszawa.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 10.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrat radny Tadeusz Sktodowski i pan Bogdan Piascik.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 10.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 11
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie gltosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 10: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany funkcji
ME na MWE w przypadku nieuwzglednienia funkcji MWE wnosi o MU; uwaga dotyczy
terenu zawartego pomiedzy granica m. st. Warszawy a ulicami: Kordeckiego, Rocha
Kowalskiego i pétnocng granicg z m .st. Warszawa.

56. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 11: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w _sprawie zmiany funkcji ME na MU; uwaga dotyczy obszaru
zawartego pomiedzy ulicami: Rocha _Kowalskiego Kordeckiego, Zagloby i
Bielewiczow.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 11.
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Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabral radny Tadeusz Sklodowski i pan Bogdan Piascik.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 11.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 1

wstrzymujgcych sie — 3

W trakcie glosowania obecnych bylo 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 11: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany funkcji
ME na MU; uwaga dotyczy obszaru zawartego pomie¢dzy ulicami: Rocha Kowalskiego
Kordeckiego, Zagloby i Bielewiczow.

57. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 12: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w sprawie zmiany z funkcji ME na MWU; uwaga dotyczy obszaru
zawartego pomiedzy ulicami: _Rocha Kowalskiego Kordeckiego, Zagloby i
Billewiczow.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 12.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrat radny Tadeusz Sktodowski i pan Bogdan Piascik.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 12.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 12: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany z
funkcji ME na MWU; uwaga dotyczy obszaru zawartego pomiedzy ulicami: Rocha
Kowalskiego Kordeckiego, Zagloby i Billewiczow.
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58. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 13: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w sprawie likwidacji funkcji ZP; uwaga dotyczy obszaru zawartego
pomiedzy ulicami: Lotnikéw a Zgbkowskq biegngcy wzdluz rzeki Diugiej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparfa stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 13.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrat radny Tadeusz Sklodowski i pan Bogdan Piascik.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 13.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 13: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie likwidacji
funkcji ZP; uwaga dotyczy obszaru zawartego pomigdzy ulicami: Lotnikéw a Zabkowska
biegnacy wzdluz rzeki Dhugiej.

59. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 14: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok). w sprawie likwidacji funkcji ZP: uwaga dotyczy obszaru zawartego
pomiedzy ulicami: Lotnikéw a Mazowieckqg biegngcy wzdluz rzeki Diugiej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 14.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podj¢ta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 14.

Glosowanie
za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
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przeciw — 0
wstrzymujgcych sig — 1
W trakcie glosowania obecnych bylo 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 14: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie likwidacji
funkcji ZP; uwaga dotyczy obszaru zawartego pomiedzy ulicami: Lotnikow a Mazowiecka
biegnacy wzdtuz rzeki Dhugie;.

60. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 15: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 paZzdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w _sprawie zmiany funkcji ME na MWE,; uwaga dotyczy obszaru
zawartego pomiedzy granicq _m. st. Warszawy a ulicami: Rocha Kowalskiego
Kordeckiego i Heleny.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 15.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 15.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 1

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 15. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 15: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany funkcji
ME na MWE; uwaga dotyczy obszaru zawartego pomiedzy granica m. st. Warszawy a
ulicami: Rocha Kowalskiego Kordeckiego i Heleny.

61. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 16: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 paZdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w_sprawie zmiany funkcji ME na MU; uwaga dotyczy obszaru
zawartego pomiedzy granicq z Warszawq a ulicami: Rocha Kowalskiego Kordeckiego
i Heleny.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

44



Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 16.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 16.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 1

wstrzymujacych sie¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 15. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 16: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany funkcji
ME na MU; uwaga dotyczy obszaru zawartego pomiedzy granicg z Warszawg a ulicami:
Rocha Kowalskiego Kordeckiego i Heleny.

62. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 17: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok)., w_sprawie zmiany funkcjii ME na MU; uwaga dotyczy obszaru
zawartego pomiedzy ulicami: Rocha Kowalskiego Zeromskiego, Skrzetuskiego,

Heleny.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 17.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 17.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 15. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 17: zgloszone] przez Bogdana Piascika w dniu 19
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pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany funkcji
ME na MU; uwaga dotyczy obszaru zawartego pomigdzy ulicami: Rocha Kowalskiego
Zeromskiego, Skrzetuskiego, Heleny.

63. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 18: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w_ sprawie zobowigzania do uzgodnienia i realizacji _nowych
sprawnych _polqgczeri z _drogowych z Warszawqg poprzez cigg ulic: Bielowek-
Wyszkowska, Heleny-Geodezyjna, Butrymow-Sieczna, Bandurskiego-Suchocinska-
Kroczewska.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 18.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W dyskusji glos zabrat radny Tadeusz Sklodowski, pan Bogdan Piascik, projektant Bartosz
Rostan, pani Ewa Wielgolaska oraz Burmistrz Janusz Werczynski.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 18.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie glosowania obecnych byfo 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 18: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zobowigzania
do uzgodnienia i realizacji nowych sprawnych polaczen z drogowych z Warszawg poprzez
cigg ulic: Bielowek-Wyszkowska, Heleny-Geodezyjna, Butryméw-Sieczna, Bandurskiego-
Suchocinska-Kroczewska.

64. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 19: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w sprawie uzgodnienia i realizacji polgczen drogowych z Zielonkq
w szczegolnosci na zachod od wezta S8; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 19.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).
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W tym punkcie glos zabral radny Michat Jaroch oraz Burmistrz Janusz Werczynski.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 19.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 11
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie glosowania obecnych byto 14. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 19: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie_uzgodnienia i
realizacji polaczen drogowych z Zielonkg w szczegdlnosci na zachod od wezla S8; uwaga
dotyczy obszaru miasta Marki.

65. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 20: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
11.10.2011 rok), w_sprawie wykonania analizy kosztowe] skutkéw uchwalania
ograniczen w_zagospodarowaniu _terenéw poprzez uchwalenie Studium. uwaga
dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 20.

Pan Bartosz Rosfan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrat pan Bogdan Piascik.

Przewodniczagcy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 20.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 10
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie glosowania obecnych byto 13. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 20: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie wykonania
analizy kosztowej skutkéw uchwalania ograniczen w zagospodarowaniu terendw poprzez
uchwalenie Studium; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

66. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 27 pkt 21: zgloszona
przez Bogdana Piascika w dniu 19 pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego
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11.10.2011 rok), w sprawie zmiany funkcji terenu MU na funkcjie UM lub U; uwaga
dotyezy dziatki nr 39, 40, 41, 42, 43 z obrebu 3-02.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 21.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabral radny Radostaw Dec.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 27 pkt 21.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 15. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwaga nr 27 pkt 21: zgloszonej przez Bogdana Piascika w dniu 19
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego 11.10.2011 rok), w sprawie zmiany funkcji
terenu MU na funkcje UM lub U; uwaga dotyczy dziatki nr 39, 40, 41, 42, 43 z obrgbu 3-02.

Radny Tadeusz Sktodowski ztozyl wniosek o przerwanie sesji i kontynuacje w innym
terminie, poniewaz powinna rozpocza¢ si¢ XXXII sesja.

W tej sprawie glos zabrali radni Pawel Adamczyk i Dariusz Pietrucha.
Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie wniosku.

Glosowanie

za przyjeciem wniosku — 4

przeciw — 7

wstrzymujacych si¢ — 4

W trakcie glosowania obecnych bylo 15. radnych.

W zwiazku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzil ponowne
glosowanie wniosku.

Glosowanie

za przyjeciem wniosku — 4

przeciw — 8

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie glosowania obecnych bylo 15. radnych.

Whniosek zostat odrzucony.
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67. nieuwzgledniona — w czesci w zakresie wyznaczenia na cafym odcinku przez miasto
Marki drogi klasy gownej (G) — przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 28 pkt 1:
zgloszona przez SISKOM Stowarzyszenie Integracji Stolecznej Komunikacji w dniu 19
pazdziernika (data stempla pocztowego: 11.10.2011 rok), w sprawie wyznaczenia w
czesci _rysunkowej studium Trasy Mostu Pdlnocnego w klasie techniczne] drogi
glownej (G) w przebiegu zgodnym z Planem Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewodztwa Mazowieckiego oraz obecnie obowigzujgcym Studium Uwarunkowan i
Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego miasta Marki w braku mozliwosci
zachowania wymogdw dostepnosci lub geometrii wymaganej dla drogi gldwnej z
mozliwosciqg odcinkowego obnizenia klasy drogi do kategorii zbiorczej; uwaga
dotyczy obszaru Miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 28 pkt 1.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrat radny Tadeusz Sktodowski.

Przewodniczagcy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 28 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia — w cz¢sci w zakresie wyznaczenia na catym odcinku przez miasto Marki
drogi klasy géwnej (G) uwagi nr 28 pkt 1: zgloszonej przez SISKOM Stowarzyszenie
Integracji Stolecznej Komunikacji w dniu 19 paZdziernika (data stempla pocztowego:
11.10.2011 rok), w sprawie wyznaczenia w czesci rysunkowej studium Trasy Mostu
Pélnocnego w klasie technicznej drogi gléwnej (G) w przebiegu zgodnym z Planem
Zagospodarowania  Przestrzennego  Wojewddztwa  Mazowieckiego oraz  obecnie
obowigzujgcym Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
miasta Marki w braku mozliwosci zachowania wymogéw dostgpnosci lub geometrii
wymaganej dla drogi gtownej z mozliwoscig odcinkowego obnizenia klasy drogi do kategorii
zbiorczej; uwaga dotyczy obszaru Miasta Marki.

68. nieuwzgledniona — w czesci w_zakresie wskazania przedtuzenia Trasy Mostu
Potnocnego od graniczy z m.st. Warszawa do granicy z gming Kobylka jako
powiqzania zewnetrznego 7 klasie drogi glownej (G) — przez Burmistrza Miasta
Marki uwaga nr 28 pkt 2: zgloszona przez SISKOM Stowarzyszenie Integracji
Stolecznej Komunikacji w dniu 19 pazdziernika (data stempla pocztowego: 11.10.2011
rok), w sprawie wprowadzenia stosownych korekt do tekstu o uzupelnienie w punkcie
dotyczgcym powiqgzan zewneltrznych o tiret: , budowe Trasy Mostu Pétnocnego od
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granicy z m.st. Warszawa do granicy z miastem Kobytka o standardzie drogi glédwnej
(G), wyjgtkowo zbiorczej (Z); uwaga dotvezy ustalen ogélnych studium.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 28 pkt 2.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nicuwzglednienia uwagi nr 28 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 16
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 16. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia — w czesci w zakresie wskazania przedtuzenia Trasy Mostu Poinocnego od
graniczy z m.st. Warszawa do granicy z gmina Kobytka jako powigzania zewngtrznego z
klasie drogi gtownej (G) — przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 28 pkt 2: zgloszona przez
SISKOM Stowarzyszenie Integracji Stotecznej Komunikacji w dniu 19 pazdziernika (data
stempla pocztowego: 11.10.2011 rok), w sprawie wprowadzenia stosownych korekt do tekstu
o uzupelnienie w punkcie dotyczacym powigzan zewnetrznych o tiret: ,,budowe Trasy Mostu
Péinocnego od granicy z m.st. Warszawa do granicy z miastem Kobytka o standardzie drogi
gléwnej (G), wyjatkowo zbiorczej (Z); uwaga dotyczy ustalen ogélnych studium.

69. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 28 pkt 3: zgloszona przez
SISKOM Stowarzyszenie Integracji Stotecznej Komunikacji w dniu 19 pazdziernika
(data stempla pocztowego: 11.10.2011 rok), w sprawie wykreslenia z tekstu studium
nastepujgcego __ zdania: __,, cigg _ ulic-Stoneczna-Projektowana-Stawowa-Gliniecka
(Glowna) o parametrach_drogi lokalnej (L), umozliwi powigzanie wschodniej i
zachodniej czesci miasta oraz dogodne polgczenie po zrealizowaniu tras S8 i S17 ze
stolicq powiatu — Wolominem”; uwaga dotyczy ustalei ogélnych studium.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 28 pkt 3.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.
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Przewodniczagcy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 28 pkt 3.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 16
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowiska Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 28 pkt 3: zgtoszonej przez SISKOM Stowarzyszenie Integracji
Stolecznej Komunikacji w dniu 19 pazdziernika (data stempla pocztowego: 11.10.2011 rok),
w sprawie wykreSlenia z tekstu studium nastepujacego zdania: ,.cigg ulic-Stoneczna-
Projektowana-Stawowa-Gliniecka (Gléwna) o parametrach drogi lokalnej (L), umozliwi
powiazanie wschodniej i zachodniej czesci miasta oraz dogodne potaczenie po zrealizowaniu
tras S8 i S17 ze stolicg powiatu — Wolominem”; uwaga dotyczy ustalen ogélnych studium.

70. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 28 pkt 4: zgloszona przez
SISKOM Stowarzyszenie Integracji Stolecznej Komunikacji w_dniu 19 pazdziernika
(data stempla pocztowego: 11.10.2011 rok), w_sprawie zawarcia w_Rozdziale 2.6
LKierunki rozwoju_systeméw komunikacji” w_ustepie dotyczgcym komunikacji
zbiorowej zapisu: ., Ponadto przewiduje sie mozliwos¢ lokalizowania na obszarze
miasta Marki tras tramwajowych, dla ktorych opracowania studialne wykazg, iz jest
to uzasadnione ruchowo i ekonomicznie”; uwaga dotyczy ustalen ogolnych studium.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza przychylita si¢ do uwagi nr 28 pkt 4 (tym samym nie
poparla stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia tej uwagi).

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 28 pkt 4.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 1
przeciw — 14

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzil ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w

czesci uwagi nr 28 pkt 4.

Glosowanie
za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 1
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przeciw — 14
wstrzymujacych si¢ — 3
W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

Rada Miasta Marki uwzglgdnita uwage nr 28 pkt 4, zgloszong przez SISKOM
Stowarzyszenie Integracji Stolecznej Komunikacji w dniu 19 pazdziernika (data stempla
pocztowego: 11.10.2011 rok), w sprawie zawarcia w Rozdziale 2.6 ,Kierunki rozwoju
systemow komunikacji” w ustepie dotyczacym komunikacji zbiorowej zapisu: ,,Ponadto
przewiduje si¢ mozliwos¢ lokalizowania na obszarze miasta Marki tras tramwajowych, dla
ktérych opracowania studialne wykazg, iz jest to uzasadnione ruchowo i ekonomicznie”;
uwaga dotyczy ustalen ogélnych studium.

71. nieuwzgledniona — w czesci_w zakresie niewyznaczenia na odcinku od skrzyiowania
Z drogq wojewodzkg Nr 631 do granicy 7z m.st. Warszawa drogi klasy glownej (G) —
przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr _29: zgloszona przez Burmistrza Miasta
Kobytka w_dniu 26 pazdziernika 2011 roku {data stempla pocztowego: 11.10.2011
rok) w sprawie zmiany klasyfikacji drogi klasy lokalnej na droge klasy gléwnej od
granicy z miastem Kobytka - wlot w ul. Dworkowq - przez caly teren miasta Marki;
uwaga dotyczy obszaru Miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia w czesci uwagi nr 29.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w czesci uwagi nr 29.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 17
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowiska Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia — w czesci w zakresie niewyznaczenia na odcinku od skrzyzowania z droga
wojewoddzka Nr 631 do granicy z m.st. Warszawa drogi klasy gtéwnej (G) — przez Burmistrza
Miasta Marki uwaga nr 29: zgloszona przez Burmistrza Miasta Kobylka w dniu 26
pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego: 11.10.2011 rok) w sprawie zmiany
klasyfikacji drogi klasy lokalnej na droge klasy gléwnej od granicy z miastem Kobytka - wlot
w ul. Dworkowga - przez caty teren miasta Marki; uwaga dotyczy obszaru Miasta Marki.

72. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr _30: zgloszona przez
Joanne Mank, Magdalene Mank, Gabriele Mank Strych w dniu 26 pazdziernika 2011
roku (data stempla pocziowego: 11.10.2011 roku), w sprawie wkreslenia na rysunek
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Studium drég prywatnych jako drogi publiczne, aby kontynuowaé ich przebieg jako
drog publicznych w planie miejscowym; uwaga dotyczy dziatki nr ewid. 54/22, 54/14
54/27 z obrebu 5-05.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 30.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 30.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 17
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie gtosowania obecnych byto 17. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 30 zgloszonej przez Joanng Mank, Magdalene Mank, Gabriele
Mank Strych w dniu 26 pazdziernika 2011 roku (data stempla pocztowego: 11.10.2011 roku),
w sprawie wkreslenia na rysunek Studium drég prywatnych jako drogi publiczne, aby
kontynuowa¢ ich przebieg jako drog publicznych w planie miejscowym; uwaga dotyczy
dziatki nr ewid. 54/22, 54/14 54/27 z obrebu 5-05.

Uwagi po trzecim wyloZeniu:

73. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 1: zgloszona przez Polski
Zwigzek Dziatkowcéw Zarzgd Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego ,,Pod Debem” w
dniu 1 czerwca 2012 roku, w_sprawie przesuniecia projektowanej drogi lokalnej z
terenu Ogrodu (dzialki nr 35/1, 36/1, 43/6, 46/1, 47/1, 48/1, 49/1 i 43/10) na dziatki nr
40. 41§ 42; dzialki nr 35/1, 36/1, 43/6, 46/1, 47/1, 48/1, 49/1 i 43/10 z obrebu 4-11.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 1.

W tym punkcie dyskusja nie zostala podjeta.

Przewodniczgcy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 1.
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Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 17
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie gtosowania obecnych byto 17. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 1 zgloszonej przez Polski Zwigzek Dziatkowcow Zarzad
Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego ,,Pod Dgbem” w dniu 1 czerwca 2012 roku, w sprawie
przesunigcia projektowanej drogi lokalnej z terenu Ogrodu (dziatki nr 35/1, 36/1, 43/6, 46/1,
47/1, 48/1, 49/1 1 43/10) na dziatki nr 40, 41 i 42; dziatki nr 35/1, 36/1, 43/6, 46/1, 47/1, 48/1,
49/1143/10 z obrebu 4-11.

74. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 2: zgloszona przez Anne i
Wojciecha Dominiak w _dniu 4 czerwca 2012 roku, w sprawie wykreslenia .,z planu
zagospodarowania przestrzennego” projektowanej ulicy na dziatkach o nr 23, 24, 25 i
26; dziatki nr 23, 24, 25 i 26 z obrebu 5-06.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 2.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 17
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 2 zgloszonej przez Ann¢ 1 Wojciecha Dominiak w dniu 4 czerwca
2012 roku, w sprawie wykreslenia ,,z planu zagospodarowania przestrzennego” projektowane;j
ulicy na dziatkach o nr 23, 24, 25 1 26; dziatki nr 23, 24, 25 1 26 z obrgbu 5-06.

75. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 3 pkt 1: zgloszona przez
Andrzeja i Danute Wujek oraz Monike Wroblewskq w dniu 12 czerwca 2012 roku, w
sprawie zmniejszenia minimalnej powierzchni pod budownictwo jednorodzinne do 600
m’; uwaga dotyczy dzialki nr 74/3.i 74/4 z obrebu 5-06.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.
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Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 1.

W tym punkcie glos zabral radny Tadeusz Sktodowski.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 4

W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 1 zgloszonej przez Andrzeja i Danut¢ Wujek oraz Monike
Wroéblewska w dniu 12 czerwca 2012 roku, w sprawie zmniejszenia minimalnej powierzchni
pod budownictwo jednorodzinne do 600 m?; uwaga dotyczy dziatki nr 74/3 i 74/4 z obrgbu
5-06.

76. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 3 pkt 2: zgloszona przez
Andrzeja i Danute Wujek oraz Monike Wrdblewskg w dniu 12 czerwca 2012 roku, w
sprawie_dopuszczenia w_rejonie _obejmujgcym_dzialki o nr 74/3 i 74/4 zabudowy
blizniaczej i szeregowej; uwaga dotyczy dziatki nr 74/3 i 74/4 z obrebu 5-06.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 2.

W dyskusji udziat wzigli radni: Elzbieta Brzozowska, Tadeusz Sktodowski oraz pan Bogdan
Piascik i pani Ewa Wielgolaska.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 12
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 5

W trakcie gtosowania obecnych byto 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 3 pkt 2 zgloszonej przez Andrzeja i Danute Wujek oraz Monike
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Wréblewska w dniu 12 czerwea 2012 roku, w sprawie dopuszczenia w rejonie obejmujgcym
dzialki o nr 74/3 i 74/4 zabudowy bliZzniaczej i szeregowej; uwaga dotyczy dziatki nr 74/3 1
74/4 z obrebu 5-06.

77. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr_4: zgloszona przez
Spoldzielnie Inwalidéow w Markach w likwidacji, w dniu 15 czerwca 2012 roku, w
sprawie_o wykreslenia z obowiqzujgcego planu zagospodarowania przestrzennego
drogi publicznej na dziatce 20/1 znajdujgcej sie w obrebie 5-08; uwaga dotyczy
dziatki nr 20/1 z obrebu 5-08.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 4.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 4.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 18
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

W zwigzku z blgdem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzit ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w
uwagi nr 4.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 18
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 4 zgloszonej przez Spoéldzielni¢ Inwalidéow w Markach w
likwidacji, w dniu 15 czerwca 2012 roku, w sprawie o wykreslenia z obowigzujgcego planu
zagospodarowania przestrzennego drogi publicznej na dziatce 20/1 znajdujacej si¢ w obrebie
5-08; uwaga dotyczy dziatki nr 20/1 z obrebu 5-08.

78. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 5: zgloszona przez Jozefa
Szmigielskiego, Elzbiete Muzal - Szmigielskg, Agnieszke Szmigielskg, Cezarego
Szmigielskiego, Stanistawa Rakowskiego, Jadwige Rakowskq, Marcina Tarkowskiego
w dniu 2 lipca 2012 roku, w sprawie uzupeinienia ustalen projektu studium w zakresie
komunikacji o brakujgce typy drog: ciqgi pieszo-jezdne o szerokosci 4m oraz ciggi
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jezdni jednokierunkowych o szerokosci 4m; uwaga dotyczy ,, Obszar planistyczny nr
20 i 21 wedlug rysunku nr 1.6, wedlug rysunku kierunkow teren MU.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Roslan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 5.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 5.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 19
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie gtosowania obecnych byto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr S zgloszonej przez Jézefa Szmigielskiego, Elzbiet¢ Muzal -
Szmigielska, Agnieszke Szmigielska, Cezarego Szmigielskiego, Stanistawa Rakowskiego,
Jadwige Rakowska, Marcina Tarkowskiego w dniu 2 lipca 2012 roku, w sprawie uzupelnienia
ustalen projektu studium w zakresie komunikacji o brakujace typy drég: ciagi pieszo-jezdne o
szerokosci 4m oraz ciaggi jezdni jednokierunkowych o szerokosci 4m; uwaga dotyczy:
,»Obszar planistyczny nr 20 i 21 wedhug rysunku nr 1.6”; wedlug rysunku kierunkéw teren
MU.

79. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 6 pkt 1: zgloszona przez
Pawla Rutkowskiego w dniu 4 lipca 2012 roku, w sprawie rezygnacji z planowanego
wykorzystania dzialki nr 2/9 jako drogi gminnej, zmiane przebiegu tej drogi; uwaga
dotyczy obszaru dziatki 2/9 i 2/3 z obrebu 1-18.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium 2z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparfa stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 6 pkt 1.

W tym punkcie dyskusja nie zostala podj¢ta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 6 pkt 1.
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Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 18
przeciw — 1

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 6 pkt 1 zgloszonej przez Pawla Rutkowskiego w dniu 4 lipca 2012
roku, w sprawie rezygnacji z planowanego wykorzystania dziatki nr 2/9 jako drogi gminne;j,
zmiang przebiegu tej drogi; uwaga dotyczy obszaru dziatki 2/9 1 2/3 z obrebu 1-18.

80. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 6 pkt 2: zgloszona przez
Pawla Rutkowskiego w _dniu 4 lipca 2012 roku, w _sprawie zmiany przeznaczenia
dziatki 2/13 na ZU, czyli zielenn z ustugami turystyki i rekreacji; uwaga dotyczy
obszaru dziatki 2/9 i 2/3 z obrebu 1-18.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 6 pkt 2.

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 6 pkt 2 .

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 2

W trakcie gtosowania obecnych bylo 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Bummistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 6 pkt 2 zgtoszonej przez Pawta Rutkowskiego w dniu 4 lipca 2012
roku, w sprawie zmiany przeznaczenia dziatki 2/13 na ZU, czyli zielen z ushugami turystyki i
rekreacji; uwaga dotyczy obszaru dziatki 2/9 i 2/3 z obrebu 1-18.

81. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr_8: zgloszona przez
Stanistawa Skiodowskiego w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany funkcji terenu
ograniczonego ulicami Cmentarng, Weneckq, Turystyczng i Projektowang z MU, czyli
mieszkaniowo-ustugowej na ME, czyli mieszkaniowq jednorodzinng ekstensywng;
uwaga dotyczy trenu _ograniczonego ulicami: Cmentarng, Weneckg, Turystyczng i
Projektowang (teren stawu Wenecja).

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.
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Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowatl na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr §.

W tym punkcie Burmistrz Janusz Werczynski odpowiedzial na pytania radnego Tadeusza
Sklodowskiego.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 8.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 2

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie gtosowania obecnych byto 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 8 zgloszonej przez Stanistawa Sktodowskiego w dniu 5 lipca 2012
roku, w sprawie zmiany funkcji terenu ograniczonego ulicami Cmentarng, Wenecka,
Turystyczng i Projektowang z MU, czyli mieszkaniowo-ustugowej na ME, czyli
mieszkaniowa jednorodzinng ekstensywng; uwaga dotyczy trenu ograniczonego ulicami:
Cmentarng, Wenecka, Turystyczng i Projektowang (teren stawu Wenecja).

82. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 1: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w_dniu 5 lipca 2012 roku, w _sprawie zmiany
ustalen studium w_czesci opisowe] i rysunkowe] dotyczqcej przebiegu gazociggu
wysokiego cisnienia i _ustanowionych dla niego stref ochronnych; uwaga dotyczy
obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 1.

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 5

W trakcie gtosowania obecnych byto 19. radnych.
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Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 1 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany ustalen studium w czesci opisowej i rysunkowej
dotyczacej przebiegu gazociggu wysokiego ciSnienia i ustanowionych dla niego stref
ochronnych; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

83. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 2: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie wykonania
analiz _dynamiki _wzrostu _natezenia ruchu _pojazdow w_okresie opracowywania
studium; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 2.

W dyskusji glos zabrali: radny Tadeusz Sklodowski, pan Bogdan Piascik oraz Burmistrz
Janusz Werczynski i pan Bartosz Rostan.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 1

wstrzymujacych sie¢ — 3

W trakcie glosowania obecnych bylo 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 2 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie wykonania analiz dynamiki wzrostu nat¢zenia ruchu
pojazddw w okresie opracowywania studium; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

84. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 3: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w _dniu 5 lipca 2012 roku, w_sprawie zmiany
ustalen projektu studium w_czesci opisowej i rysunkowej dotyczqcej przebiegu linii
przemystowych_elektroenergetycznych i ustanowionych dla nich stref ochronnych;
uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 3.
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W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 3.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 17
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie gtosowania obecnych bylo 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 3 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu S lipca 2012 roku, w sprawie zmiany ustalen projektu studium w czgséci opisowej i
rysunkowe] dotyczace] przebiegu linii przemystowych elektroenergetycznych i
ustanowionych dla nich stref ochronnych; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

85. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 4: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w_dniu 5 lipca 2012 roku, w_sprawie zmiany
ustalen projektu studium w_czesci opisowej i rysunkowej dotyczgcej przebiegu stref
ochronnych walow rzeki Diugiej; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 4.

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostala podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 4.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 5

W trakcie gtosowania obecnych byto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 4 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany ustalen projektu studium w czesci opisowej i
rysunkowej dotyczacej przebiegu stref ochronnych waldéw rzeki Dilugiej; uwaga dotyczy
obszaru miasta Marki.

86. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 5: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie usuniecia z
czesci opisowej i rysunkowej projektu studium wymogu dla nowych miejscowych
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plandéw zagospodarowania ustanawiania stref ochronnych waléw rzek Dilugiej
wylgczonych z zabudowy w szerokosci maksymalnej 50m; uwaga dotyczy obszaru
miasta Marki wzdiuz rzeki Diugiej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 5.

W tym punkcie glos zabrali: radny Tadeusz Skiodowski, pan Bogdan Piascik oraz pan
Bartosz Rostan.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 5.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie glosowania obecnych bylo 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 5 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie usunigcia z czgsci opisowej i rysunkowej projektu studium
wymogu dla nowych miejscowych planéw zagospodarowania ustanawiania stref ochronnych
watéow rzek Dlugiej wylaczonych z zabudowy w szerokosci maksymalnej 50m; uwaga
dotyczy obszaru miasta Marki wzdhuz rzeki Diugiej.

87. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 6: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie wykreslenia z
czesci opisowe] i rysunkowej projektu studium obszaru zagrozenia powodziowego dla
Marek Poludniowych; uwaga dotyczy ternu ograniczonego ulicami Kosciuszki,
Kozackiej, Kordeckiego, Zeromskiego, Zagloby, Butryméw, Skrzetuskiego, Geodetow,
Urbanistow i Rzemieslniczej.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 6.

W tym punkcie glos zabrat pan Bogdan Piascik.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 6.
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Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 2

wstrzymujacych si¢ — 4

W trakcie gtosowania obecnych bylo 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 6 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiet¢ Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie wykreslenia z czgsci opisowej i rysunkowej projektu
studium obszaru zagrozenia powodziowego dla Marek Poludniowych; uwaga dotyczy ternu
ograniczonego ulicami Kosciuszki, Kozackiej, Kordeckiego, Zeromskiego, Zagtoby,
Butryméw, Skrzetuskiego, Geodetéw, Urbanistow i Rzemieslnicze;j.

88. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 7: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie budowy ulicy
Spacerowe] na nasypie (pelnigcym funkcje walu przeciwpowodziowego) na odcinku
od ul. Grunwaldzkiej do ul. Kraszewskiego; uwaga dotyczy odcinka pomiedzy ulicami:
Grunwaldzkq i Kraszewskiego.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 7.

W tym punkcie glos zabrali: radny Tadeusz Skilodowski, pan Bogdan Piascik, Burmistrz
Janusz Werczynski, pan Bartosz Rostan.

Przewodniczagcy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 7.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 3

W trakcie gtosowania obecnych byto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 7 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie budowy ulicy Spacerowej na nasypie (pelnigcym funkcje
watu przeciwpowodziowego) na odcinku od ul. Grunwaldzkiej do ul. Kraszewskiego; uwaga
dotyczy odcinka pomiedzy ulicami: Grunwaldzka i Kraszewskiego.

89. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 8: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zniesienia
funkcji terenu zalewowego z obszaru ulic Bandurskiego, Bielowek, Grunwaldzkiej i
Spacerowej; uwaga dotyczy obszaru ulic. Bandurskiego, Bieldwek, Grunwaldzkiej i

Spacerowej.
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Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 8.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrali: radny Tadeusz Sklodowski, pan Bogdan Piascik, Burmistrz
Janusz Werczynski.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 8.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 3

W trakcie glosowania obecnych byto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 8 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiet¢ Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zniesienia funkcji terenu zalewowego z obszaru ulic
Bandurskiego, Bielowek, Grunwaldzkiej i Spacerowej; uwaga dotyczy obszaru ulic:
Bandurskiego, Bieldéwek, Grunwaldzkiej i Spacerowe;j.

90. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 9: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany
funkcji z ME na funkcje MWE lub w przypadku nieuwzglednienia tej uwagi na MU,
uwaga_dotyczy obszaru pomiedzy granicqg z Warszawg a ulicami: Kowalskiego,
Rzedziana, Skrzetuskiego i KoSciuszki i obszaru pomiedzy granicq z Warszawq, a
ulicami: Kordeckiego, Kowalskiego i pétnocng granicq z Warszawq.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 9.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrali: radny Tadeusz Sklodowski, pan Bogdan Piascik, Burmistrz
Janusz Werczynski.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 9.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 2
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wstrzymujacych si¢ — 4
W trakcie glosowania obecnych byto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 9 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany funkcji z ME na funkcje MWE lub w przypadku
nieuwzglednienia tej uwagi na MU; uwaga dotyczy obszaru pomi¢dzy granicg z Warszawg a
ulicami: Kowalskiego, Rzedziana, Skrzetuskiego i Kosciuszki i obszaru pomiedzy granica z
Warszawa, a ulicami: Kordeckiego, Kowalskiego i p6inocna granicg z Warszaws.

91. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 10: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany
funkcji z ME na funkcie MWE: uwaga dotyczy obszaru pomiedzy granicq z Warszawg
a ulicami: Kordeckiego, Skrzetuskiego, Kosciuszki i granicq miasta Warszawa.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 10.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie gtos zabral pan Bogdan Piascik.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 10.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 15
przeciw — 1

wstrzymujacych sie¢ — 3

W trakcie gtosowania obecnych byto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 10 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany funkcji z ME na funkcje MWE; uwaga dotyczy
obszaru pomi¢dzy granicg z Warszawg a ulicami: Kordeckiego, Skrzetuskiego, Kosciuszki i
granicg miasta Warszawa.

92. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 11: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany
funkcji z ME na funkcie MU lub MWU; uwaga dotyczy obszaru pomiedzy ulicami.
Kowalskiego, Kordeckiego, Zagloby i Billewiczéw.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 11.
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Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 11.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 1

wstrzymujacych sie — 4

W trakcie glosowania obecnych byto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 11 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany funkcji z ME na funkcje MU lub MWU; uwaga
dotyczy obszaru pomiedzy ulicami: Kowalskiego, Kordeckiego, Zagloby i Billewiczow.

93. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 12: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zniesienia
funkcji ZP; uwaga dotyczy obszaru na poludnie od rzeki Diugiej pomiedzy ulicami.:
Lotnikow i Zgbkowskq oraz pomiedzy ulicami: Lotnikéw i Mazowieckq.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 12.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie porzagdku obrad dyskusja nie zostata podj¢ta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 12.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 4

W trakcie glosowania obecnych bylo 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 12 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiet¢ Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zniesienia funkcji ZP; uwaga dotyczy obszaru na potudnie
od rzeki Dhugiej pomiedzy ulicami: Lotnikéw i Zabkowskg oraz pomigdzy ulicami: Lotnikéw
i Mazowiecka.
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94. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 13: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w _sprawie zmiany
funkcji z ME na funkcie MWE [lub MU; uwaga dotyczy obszaru pomiedzy granicqg z
Warszawg a ulicami: Kordeckiego, Kowalskiego i Heleny.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparfa stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 13.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrali: radny Tadeusz Sktodowski, pan Bogdan Piascik, Burmistrz
Janusz Werczynski, pan Bartosz Rostan.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 13.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ ~ 5

W trakcie gtosowania obecnych bylo 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 13 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiet¢ Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany funkcji z ME na funkcj¢ MWE lub MU; uwaga
dotyczy obszaru pomiedzy granica z Warszawa a ulicami: Kordeckiego, Kowalskiego i
Heleny.

95, nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 14: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany
funkcji z ME na funkcje MU, uwaga dotyczy obszaru pomiedzy ulicami: Kowalskiego,
Zeromskiego, Skrzetuskiego i Heleny.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 14.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 14.
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Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 11
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 6

W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzil ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w
uwagi nr 9 pkt 14.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 11
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 5

W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady kolejny raz zarzadzit
ponowne glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia w uwagi nr 9 pkt 14.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 11
przeciw — 1

wstrzymujacych sie — 6

W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 14 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany funkcji z ME na funkcje MU; uwaga dotyczy
obszaru pomiedzy ulicami: Kowalskiego, Zeromskiego, Skrzetuskiego i Heleny.

96. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 15: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie uzgodnienia i
realizacji nowych polqgczen drogowych z Warszawq, uwaga dotyczy ulic: Bielowek —
Wyszkowska/Kroczewska, Heleny—Geodezyjna, Kordeckiego-Sieczna, Bandurskiego —
Sochocinska—Kroczewska.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 15.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie glos zabrat radny Tadeusz Sklodowski, pan Bogdan Piascik, pan Bartosz
Rostan.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 15.
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Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 13
przeciw — 2

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie gtosowania obecnych byto 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 15 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiet¢ Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie uzgodnienia 1 realizacji nowych potaczen drogowych z
Warszawa; uwaga dotyczy ulic: Bielowek—Wyszkowska/Kroczewska, Heleny—Geodezyjna,
Kordeckiego—Sieczna, Bandurskiego— Sochocinska—Kroczewska.

97. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 16: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie uzgodnienia
i realizacji nowych polgczen drogowych z Zielonkq, w szczegolnosci na zachéd od
wezia S8; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 16.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 16.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady zarzadzil ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w
uwagi nr 9 pkt 16.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie gtosowania obecnych bylo 17. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 16 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiet¢ Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie uzgodnienia i realizacji nowych polaczen drogowych z
Zielonka, w szczegodlnosci na zachod od wezta S8; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.
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98. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 17: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie wykonania
analizy kosztow skutkéw uchwalania ograniczenn w_zagospodarowaniu _terenow;
uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 17.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju - Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 17.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14
przeciw — 2

wstrzymujacych sie — 2

W trakcie glosowania obecnych bylo 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 17 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie wykonania analizy kosztéw skutkéw uchwalania
ograniczen w zagospodarowaniu terendw; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

99. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 9 pkt 18: zgloszona przez
Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany
funkcji z MU na UM lub U; uwaga dotvezy dziatek nr 39, 40, 41, 42, 43 z obrebu 3-02.

Burmistrz Janusz Werczyniski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparfa stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 18.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 18.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 14

przeciw — 1

wstrzymujacych sie — 3

W trakcie glosowania obecnych bylo 18. radnych.
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Rada Miasta Marki podtrzymala stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 18 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany funkcji z MU na UM lub U; uwaga dotyczy dziatek
nr 39, 40, 41, 42, 43 z obrebu 3-02.

100. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta _Marki uwaga nr 9 pkt 19:
zgloszona przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku,
w_sprawie _ nieustalenia __wysokosci _stref ochronnych od_rzek oraz urzqdzen
infrastruktury technicznej; uwaga dotyczy obszaru _miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparfa stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 19.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowatl na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podj¢ta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 19.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 18
przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych byto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 19 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie nieustalenia wysokosci stref ochronnych od rzek oraz
urzadzen infrastruktury technicznej; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

101. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta _Marki _ uwaga _nr_9 pkt 20:
zgloszona przez Bogdana Piascika, Elzbiete Piascik w dniu 5 lipca 2012 roku, w
sprawie __umieszczenia _w__ projekcie  studium _obszarow _lokalizacji _masztow
telekomunikacyjnych z zachowaniem odlegtosci 200m od zabudowy mieszkaniowej;
uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 20.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostala podjeta.
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Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 20.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 17
przeciw — 0

wstrzymujgcych si¢ — 2

W trakcie glosowania obecnych bylo 19. radnych.

W zwiazku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczgcy Rady zarzadzil ponowne
glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia w
uwagi nr 9 pkt 20.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 16
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie glosowania obecnych byto 19. radnych.

W zwigzku z bledem w wynikach glosowania Przewodniczacy Rady kolejny raz zarzadzil
ponowne glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia w uwagi nr 9 pkt 20.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 17
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 2

W trakcie glosowania obecnych bylo 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 9 pkt 20 zgloszonej przez Bogdana Piascika, Elzbiet¢ Piascik w
dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie umieszczenia w projekcie studium obszaréw lokalizacji
masztow  telekomunikacyjnych z zachowaniem odleglosci 200m od zabudowy
mieszkaniowej; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

102. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 10 phkt 1:
zgloszona przez SISKOM Stowarzyszenie Integracji Spotecznej Komunikacji w dniu 5
lipca 2012 roku, w sprawie wrysowania na rysunkach 2.0, 2.1, 2.4a, 2.4b oraz 2.7
czesci_rysunkowej projektu studium Trasy Mostu Pélnocnego w klasie techmicznej
glownej lub jesli nie jest to mozliwe to odcinkowo w klasie technicznej zbiorczej,
uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo - Gospodarcza poparta stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 1.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).
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W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 1.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 19
przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 1 zgloszonej przez SISKOM Stowarzyszenie Integracji
Spolecznej Komunikacji w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie wrysowania na rysunkach 2.0,
2.1, 2.4a, 2.4b oraz 2.7 cze¢sci rysunkowej projektu studium Trasy Mostu P6éInocnego w klasie
technicznej gtownej lub jesli nie jest to mozliwe to odcinkowo w klasie technicznej zbiorczej;
uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

103. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 10 pkt 2:
zgloszona przez SISKOM Stowarzyszenie Integracji Spotecznej Komunikacji w dniu 5
lipca 2012 roku, w sprawie uzupeinienia strony 80 i rozdzialu 2.8 Inwestycje celu
publicznego czesci tekstowe] projektu studium o _tiret _oraz wykreslenia z tekstu
zapiséow_o budowie ulic w_klasie zbiorczej, ktérych przebieg pokrywa sie z Trasq
Mostu Polnocnego,; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 2.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczagcy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 2.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 18
przeciw — Q

wstrzymujacych sig — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 18. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 2 zgloszonej przez SISKOM Stowarzyszenie Integracji
Spotecznej Komunikacji w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie uzupelnienia strony 80 i
rozdzialu 2.8 Inwestycje celu publicznego czgsci tekstowej projektu studium o tiret oraz
wykreslenia z tekstu zapisow o budowie ulic w klasie zbiorczej, ktorych przebieg pokrywa sie
z Trasa Mostu Potnocnego; uwaga dotyczy obszaru miasta Marki.
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104. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki _uwaga nr 10 pkt 3:
zgloszona przez SISKOM Stowarzyszenie Integracji Spotecznej Komunikacji w dniu 5
lipca 2012 roku, w sprawie dodania w pki 2.6 ustepu dotyczqcego Komunikacji
zbiorowej zapisu: , Ponadto przewiduje sie_mozliwosé lokalizowania na_obszarze
miasta Marki tras tramwajowych wraz z infrastrukturqg towarzyszqgcqg, dla _ktorych
opracowania_studialne wykazq, iz jest to uzasadnione ruchowo i ekonomicznie”;
uwaga dotyczy ustalen ogdlnych studium.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza przychylita si¢ do uwagi nr 10 pkt 3 (tym samym nie
poparta stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia tej uwagi).

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzgl¢dnienia uwagi nr 10 pkt 3.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 2
przeciw — 15

wstrzymujacych si¢ — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 18. radnych.

Rada Miasta Marki uwzglednita uwage nr 10 pkt 3 zgloszong przez SISKOM Stowarzyszenie
Integracji Spotecznej Komunikacji w dniu S lipca 2012 roku, w sprawie dodania w pkt 2.6
ustepu dotyczacego Komunikacji zbiorowej zapisu: ,,Ponadto przewiduje si¢ mozliwosé
lokalizowania na obszarze miasta Marki tras tramwajowych wraz z infrastrukturg
towarzyszaca, dla ktorych opracowania studialne wykaza, iz jest to uzasadnione ruchowo i
ekonomicznie”; uwaga dotyczy ustalen ogdlnych studium.

105. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 10 pkt 4:
zgloszona przez SISKOM Stowarzyszenie Integracji Spolecznej Komunikacji w dniu 5
lipca 2012 roku, w_sprawie zmiany zdania w_pkt 2.6 dotyczgcym komunikacji
zbiorowej ,, Powiqzania zewnetrzne powinna obstugiwaé komunikacja autobusowa
wzdiuz Al. J. Pilsudskiego.” na zdanie ,, Powigzania zewnetrzne powinna obstugiwaé
komunikacja autobusowa wzdluz Al J. Pilsudskiego i drogi wojewddzkiej 631”;
uwaga dotyczy ustalen ogolnych studium.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza przychylita si¢ do uwagi nr 10 pkt 4 (tym samym nie
poparla stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia tej uwagi).

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowat na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).
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W tym punkcie dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzil glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 10 pkt 4.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 0
przeciw — 16

wstrzymujacych si¢ — 3

W trakcie glosowania obecnych bylo 19. radnych.

Rada Miasta Marki uwzglednita uwage nr 10 pkt 4, zgloszong przez SISKOM
Stowarzyszenie Integracji Spotecznej Komunikacji w dniu 5 lipca 2012 roku, w sprawie
zmiany zdania w pkt 2.6 dotyczacym komunikacji zbiorowej ,Powigzania zewnetrzne
powinna obstugiwaé komunikacja autobusowa wzdluz Al. J. Pilsudskiego.” na zdanie
»POwigzania zewnetrzne powinna obstugiwa¢ komunikacja autobusowa wzdiuz Al J.
Pitsudskiego i drogi wojewddzkiej 631”; uwaga dotyczy ustalen ogélnych studium.

106. nieuwzgledniona przez Burmistrza Miasta Marki uwaga nr 11: zgloszona
przez ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. w dniu 11 lipca 2012 roku, w sprawie zmiany
funkcji terenu z PU na PUI; uwaga dotyczy dziatki nr 42, 73/8, 73/13 z obrebu 3-05.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit uzasadnienie dla ww. uwagi.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza poparla stanowisko Burmistrza w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 11.

Pan Bartosz Rostan, projektant Studium z Biura Planowania Rozwoju Warszawy,
zaprezentowal na mapie omawiany obszar (prezentacja multimedialna).

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podtrzymania
stanowiska Burmistrza w sprawie nieuwzglednienia uwagi nr 11.

Glosowanie

za podtrzymaniem stanowiska Burmistrza — 18
przeciw — 1

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych bylto 19. radnych.

Rada Miasta Marki podtrzymata stanowisko Burmistrza Miasta Marki w sprawie
nieuwzglednienia uwagi nr 11zgloszonej przez ORCO LOGISTIC Sp. z 0. 0. w dniu 11 lipca
2012 roku, w sprawie zmiany funkcji terenu z PU na PU1; uwaga dotyczy dziatki nr 42, 73/8,
73/13 z obrgbu 3-05.

Burmistrz Janusz Werczynski poinformowal, ze:
e uwagi wniesione do projektu Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Marki wylozonego do publicznego wgladu w dniach od 22
sierpnia 2011 roku do 20 wrzesnia 2011 roku, ktore zostaly uwzglednione przez
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Burmistrza zostaly zapisane w Zarzadzeniu Nr 0050.17a.2012 Burmistrza Miasta
Marki z dnia 23 marca 2012 roku — Zarzadzenie stanowi zalacznik nr 5 do protokotu;

e uwagi wniesione do projektu Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Marki wylozonego do publicznego wgladu w dniach od 15
maja 2012 roku do 14 czerwca 2012 roku, ktére zostaly uwzgl¢dnione przez
Burmistrza zostaly zapisane w Zarzadzeniu Nr 0050.55.2012 Burmistrza Miasta
Marki z dnia 31 lipca 2012 roku — Zarzadzenie stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami i Planowania Przestrzennego Danuta
Wozniak zaprezentowata poszczegdlne uwagi uwzglednione przez Burmistrza Miasta Marki.

W dyskusji glos zabrali radni: Tadeusz Sktodowski, Dariusz Pietrucha, Pawel Pniewski oraz
pani Danuta Wozniak, pani Ewa Wielgolaska, pan Bartosz Rostan i Burmistrz Janusz
Werczynski.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly zawarty
w Druku nr 241.

Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zarzadzit glosowanie w sprawie podj¢cia uchwaty
w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Marki (Druk nr 241).

Glosowanie

za podj¢ciem uchwaty — 16

przeciw — 3

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 20. radnych.

Uchwala zostala podjeta, otrzymata Nr XXX1/226/2012 i stanowi zalgcznik nr 7 do protokotu.

Protokoly glosowan elektronicznych stanowig zatgcznik nr 8 do protokohu.

Pkt S. Interpelacije i zapytania radnych.

Nie wplyneta zadna interpelacja.

Pkt 6. Sprawy roézne.

Burmistrz Janusz Werczynski udzielil odpowiedzi na pytania radnych: Dariusza Pietrucha,
Arkadiusza Werelicha, Radostawa Deca, Michata Jarocha, Tadeusza Sktodowskiego.

Pkt 7. Zamkniecie posiedzenia.

O godzinie 18°° Przewodniczacy Rady Marcin Piotrowski zamknat XXXI sesje Rady Miasta
Marki.

protokotowata

Giowny specjalista

mgr J %A incberg
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