RADA MIASTA MARK
Al J. Pilzudskiego S5
05-270 MARKI
tel (0-22) 781-10-03
Fax 7&1-i3-78 o .
woj. Mazowieckie PROTOKOL Nr 34

z XXXIYV sesji Rady Miasta Marki,
ktéra odbyla si¢ w dniu 25 listopada 2009 roku

O godzinie 13%, Maria Przybysz — Piwko Przewodniczaca Rady Miasta Marki

otworzyla XXXIV sesj¢ Rady Miasta. Przywitata statych cztonkéw Rady oraz przybytych
gosci (sklad Rady Miasta Marki 21. radnych). Listy obecnosci radnych oraz godci stanowia
zatgeznik nr 1 do protokotu. Po stwierdzeniu quorum Przewodniczaca Rady przedstawila
porzqdek obrad:

—..1._ Otwarcie sesji. - e
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Przedstawienie porzqdku obrad

Rozpatrzenie wnioskdéw w sprawie zmian do porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z XXX sesji z dnia 23 wrzesnia 2009 roku.

Przyjecie protokotu z X XXIII sesji z dnia 28 pazdziernika 2009 roku.

Informacja z dzialalnosci Burmistrza Miasta Marki (Druk nr 403).

Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale nr XX1V/248/2009 Rady Miasta
Marki z dnia 14 stycznia 2009 roku w sprawie budzetu Miasta Marki na 2009 rok
(Druk nr 404),

Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwate Rady Miasta Marki
XXV/254/2009 z dnia 18 lutego 2009 roku w sprawie zatwierdzenia planu
przychodéw i wydatkéw Gminnego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w 2009 roku (Druk nr 4053).

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci
(Druk nr 387).

Rozpatrzeme projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci
(Druk rir 388).

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przeznaczenia do sprzedazy
niczabudowanych nieruchomosci gruntowych, stanowigcych mienie komunalne
(Druk nr 389). '

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odplatne nabycie
zasobu nieruchomosci gminnych, niezabudowanych mnieruchomosci gruntowych
(Druk nr 401).

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odplatne nabycie
zasobu nieruchomo$ci gminnych, niezabudowanej nieruchomosei gruntowej
(Druk nr 402).

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie najmu budynku gospodarczego
stanowigcego mienie komunalne (Druk nr 394).

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie najmu lokalu uzytkowego stanowiacego
mienie komunalne (Druk nr 397).

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie najmu lokalu uzytkowego stanowiacego
mienie komunalne (Druk nr 398).

Rozpatrzenie projektu uchwatly w sprawie uzyczenia lokalu uzytkowego stanowiacego
mienie komunalne (Druk nr 399).

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie dzierzawy gruntu stanowigcego mienie
komunalne (Druk nr 391).

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie dzierzawy gruntu stanowigcego mienie
komunalne (Druk nr 392).

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie dzierzawy gruntu stanowigcego mienie
komunalne (Druk nr 393).



21. Rozpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie dzierzawy gruntu stanowigcego mienie
komunalne (Druk nr 395).

22. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania nazw ulicom wewngtrznym,
stanowigcym wiasno$¢é Gminy Miasta Marki (Druk nr 390).

23.Interpelacje 1 zapytania radnych.

24 Sprawy rozne.

25.Zamknigcie posiedzenia.

Pkt 3. Rozpatrzenie wnioskow w sprawie zmian do porzadku obrad.

Nie zgloszono zadnych zmian do porzadku obrad.

Pkt 4. Przvjecie protokolu z XXXI1 sesji z dnia 23 wrzeé$nia 2009 roku.

Do chwili rozpoczecia sesji radni nie wnie$li na pismie Zadnych poprawek, ani uzupekhien
do protokotu, w zwiazku z powyzszym Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko
zarzadzita glosowanie w sprawie przyjecia protokotu Nr 32 z XXX sesji Rady Miasta Marki
z dnia 23 wrzesdnia 2009 roku.

Glosowanie

za przyjeciem protokolu — 14

przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 3 _

W trakcie glosowania obecnych byto 17. radnych (nicobecni: P. Adamczyk, E. Brzozowska,
U. Paszkiewicz, F. Rzewski)

Protokdt z XXXII sesji Rady Miasta Marki z dnia 23 wrze$nia 2009 roku zostal przyjety.

Pkt 5. Przvjecie protokolu z XXXIII sesji z dnia 28 pazdziernika 2009 roku.

Do chwili rozpoczecia sesji radni nie wniesli na pi$émic zadnych poprawek, ani uzupetien
do protokohi, w zwigzku z powyzszym Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko
zarzadzila glosowanie w sprawie przyjecia protokolu Nr 33 z XXXIII sesji Rady Miasta
Marki z dnia 28 pazdziernika 2009 roku.

Glosowanie

za przyjeciem protokotu — 13

przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 4

W trakcie glosowania obecnych bylto 17. radnych (nicobecni: P. Adamczyk, E. Brzozowska,
U. Paszkiewicz, F. Rzewski)

Protokét z XXX sesji Rady Miasta Marki z dnia 28 pazdziernika 2009 roku zostat przyjety.

Pkt. 6. Informacja z dzialalno$ci Burmistrza Miasta Marki (Druk nr 403).

Informacja o pracy Burmistrza od 21 pazdziernika do 17 listopada 2009 roku stanowi
zalacznik nr 2 do protokotu.

Burmistrz Janusz Werczyniski udzielit odpowiedzi na pytania sformutowane przez radnych:



- Jana Orlowskiego,
- Tadeusza Sktodowskiego dotyczace punktow: 4, 9.

Pkt 7. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale nr XXTV/248/2(09 Rady
Miasta Marki z dnia 14 stycznia 2009 roku w sprawie budzetu Miasta Marki na 2009

rok (Druk nr 404).

Projekt uchwaty z opinia Radey Prawnego stanowi zalacznik nr 3 do protokotu.

- ~Burmistrz— Janusz —Werczyhski- —omoéwit-—proponowane —zmiany——budzetu- —zawarte —————~

w Druku nr 404 (materialy opisowe stanowig integralng czg$¢ projektu uchwaly, str. 9);
Burmistrz odpowiedzial rowniez na pytanie radnego Jana Ortowskiego.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly zawarty

w Druku nr 404.
Opinia Komisji stanowi zatacznik nr 4 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzila glosowanie w sprawie podjecia
uchwaty zmieniajacej uchwate nr XXIV/248/2009 Rady Miasta Marki z dnia 14 stycznia
2009 roku w sprawic budzetu Miasta Marki na 2009 rok (Druk nr 404).

Glosowanie

za podjeciem uchwaty — 19

przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — ()

W trakcie glosowania obecnych bylo 19. radnych (nieobecny: P. Adamczyk, F. Rzewski).

Uchwata zostala podjeta jednoglosnie, otrzymata Nr XXXIV/336/2009 i stanowi zatgcznik
nr 5 do protokohu.

Pkt 8. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale Rady Miasta Marki
nr XXV/254/2009 z dnia_ 18 lutego 2009 roku w sprawie zatwierdzenia planu
przvchodéw i wydatkéw Gminnego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w 2009 roku (Druk nr 405).

Projekt uchwaly z opinia Radcy Prawnego stanowi zatacznik nr 6 do protokolu.
Burmistrz Janusz Werczyniski przedstawit projekt uchwaly,

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly zawarty
w Druku nr 405.
Opinia Komisji stanowi zatacznik nr 7 do protokotu.

W tym punkgeie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzita glosowanie w sprawie podjecia
uchwaly zmieniajacej uchwale Rady Miasta Marki nr XXV/254/2009 z dnia 18 lutego 2009
roku w sprawie zatwierdzenia planu przychodéw i wydatkéw Gminnego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w 2009 roku (Druk nr 405).



Glosowanie

za podjeciem uchwaty — 20

przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 20. radnych (niecobecny: P. Adamczyk).

Uchwata zostata podjeta jednogloénie, otrzymata Nr XXXIV/337/2009 i stanowi zalgcznik
nr 8 do protokotu.

- Pkt -9.—Rozpatrzenie—projektu—uchwaly—w —sprawie—wyrazenia —zgedy na zbycie—————

nieruchomosci {(Druk nr 387).

Projekt uchwaty z opinia Radcy Prawnego stanowi zatacznik nr 9 do protokotu.

Burmistrz Janusz Werczynski omowit projekt uchwaly dotyczacy zbycia niezabudowanej
nieruchomosci gruntowej nr ewid. 37 o powierzchni 4002 m® w obrebie 4-01 polozonej przy
ul. Pitsudskiego.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly zawarty

w Druku nr 387.
Opinia Komisji stanowi zalacznik nr 10 do protokohu.

W dyskusji glos zabrali radni: Jan Orowski, Tadeusz Sklodowski, Kazimierz Kedzierski,
Jacek Orych, Pawel Chojnowski oraz Burmistrz Janusz Werczynski.

Radny Jacek Orych ztozyt wmiosek, aby wstrzymaé sig¢ z decyzjg zbycia nieruchomosci
i podja¢ prob¢ zamiany tej nieruchomosci na prywatng nieruchomosé, na ktorej
zlokalizowane jest targowisko przy ul. Jutrzenki.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzita glosowanie nad zlozonym
wnioskiem.

Glosowanie

za przyjeciem wniosku - 7

przeciw — 11

wstrzymato sie — 3

W trakcie glosowania obecnych bylto 21. radnych.

Whniosek zostal odrzucony.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzila glosowanie w sprawic podjecia
uchwaty w sprawie wyraZenia zgody na zbycie nieruchomosci (Druk nr 387).

Glosowanie

za podjeciem uchwaty — 14

przeciw — 6

wstrzymujacych sig — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 21. radnych.



Uchwala zostala podjeta, otrzymata Nr XXXIV/338/2009 1 stanowi zalgcznik nr 11
do protokotu.

Pkt 10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wvrazenia zgody na zbyvcie
nieruchomog$ci (Druk nr 388).

Projekt uchwaly z opimia Radcy Prawnego stanowi zalacznik nr 12 do protokotu.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil projekt uchwaty dotyczacy zbycia zabudowanej

- —nieruchomosci; -dziatkanr-ewid-—199/7-o-powierzchni -1401- m*w- obrebie—5-08—przy-ulicy ———

Pitsudskiego (dawna przychodnia zdrowia); Burmistrz przypomniat, Ze nieruchomo$¢ jest
przewidziana do realizacji w ramach Programu rewitalizacji, ale sg to odlegle plany,
tymczasem degradacja drewnianego budynku postgpuje; potrzeba na to naprawde duzych
pieniedzy zwtaszcza, ze nierachomosé objeta jest nadzorem Konserwatora zabytkéw.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly zawarty

w Druku nr 388.
Opinia Komisji stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.

W dyskusji glos zabrali radni: Jacek Orych, Jan Ortowski, Urszula Paszkiewicz, Boguslaw
Dabkowski, Pawet Chojnowski, Kazimierz Kedzierski oraz Burmistrz Janusz Werczynski.

Radny Jan Ortowski zlozyl wniosek o przeprowadzenie glosowania imiennego w sprawie
podjecia omawianej uchwaty.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzila glosowanie w sprawie ztozonego
wniosku.

Glosowanie

za przyjgciem wniosku — 10

przeciw — 11

wstrzymato sie — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 21. radnych.

Whiosek zostal odrzucony.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzila glosowanie w sprawie podjecia
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosei (Druk nr 388).

Glosowanie

za podjeciem uchwaty — 7

przeciw — 12

wstrzymujacych sig — 2

W trakcie glosowania obecnych bylo 21. radnych.

Uchwata nie zostala podjeta.

Pkt 11. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przeznaczenia do sprzedaiv
niezabudowanych nieruchomosci gruntowych, stanowigeych mienie komunalne
(Druk nr 389). C '




Projekt uchwaty z opinia Radcy Prawnego stanowi zatacznik nr 14 do protokohu.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil wykaz dziatek przeznaczonych do sprzedazy
w drodze przetargu (7 dziatek) oraz odpowiedziat na pytanie radnego Jana Orlowskiego.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty zawarty
w Druku nr 389.
Opinia Komisji stanowi zatacznik or 15 do protokotu.

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.
Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzita glosowanie w sprawie podjecia

uchwaly w sprawie przeznaczenia do sprzedazy niezabudowanych nieruchomosci
gruntowych, stanowiacych mienie komunalne (Druk nr 389).

Glosowanie

za podjeciem uchwaly — 21

przeciw — ()

wstrzymujacych sig — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 21. radnych.

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie, otrzymata Nr XXXIV/339/2009 i stanowi zalacznik
ar 16 do protokotu.

Pkt 12. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odplatne nabycie
do zasobu nieruchomosci gminnych, niezabudowanych nieruchomosci gruntowych

(Druk nr 401).

Projekt uchwaly z opinig Radcy Prawnego stanowi zatacznik nr 17 do protokofu.

Burmistrz Janusz Werczynski oméwit projekt uchwaly dotyczacy nabycia niezabudowanych
nieruchomosei gruntowych, dziatki: nr ewid. 13172 o powierzchni 1367 m?, nr ewid. 47/2
o powierzchni 244 m® i nr ewid. 37/2 o powierzchni 63 m® w obrebie 1-13.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty zawarty

w Druku nr 401.
Opinia Komisji stanowi zatacznik nr 18 do protokotu.

W krotkiej dyskusji glos zabrali radni: Urszula Paszkiewicz, Jan Ortowski oraz Burmistrz
Janusz Werczyfiski.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzita glosowanie w sprawie podjgcia
uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odplatne nabycie do zasobu nieruchomodei
gminnych, niezabudowanych nieruchomosci gruntowych (Druk nr 401).

Glosowanie

za podjeciem uchwaty — 21
przeciw — 0
wstrzymujacych sig — 0



W trakcie glosowania obecnych bylo 21. radnych.

Uchwata zostata podjeta jednoglodnie, otrzymata Nr XXXIV/340/2009 i stanowi zatgcznik
nr 19 do protokotu.

Pkt 13. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odplatne nabycie
do__zasobu nieruchomo§ci gminnych, niezabudowanej nieruchomoseci gruntowej

(Druk nr 402).

- Projekt uchwaty z opinig Radcy Prawnego stanowi zatacznik nr 20 do protokotu. .

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit projekt uchwaly dotyczacy nabycia
niezabudowanej nieruchomodci gruntowej, dziatka nr ewid. 18/5 o powierzchni 525 m?
w obrebie 1-10, z przeznaczeniem pod budowe drogi publicznej — ul. Ks. Skorupki.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly zawarty

w Druku nr 402.
Opinia Komisji stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu.

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzita glosowanie w sprawie podjecia
uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odplatne nabycie do zasobu nieruchomosci
gminnych, niezabudowanej nieruchomosci gruntowej (Druk nr 402).

Glosowanie

za podjeciem uchwaly — 21

przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych bylto 21. radnych.

Uchwala zostala podjeta jednoglosnie, otrzymata Nr XXXIV/341/2009 i stanowi zalacznik
ar 22 do protokohu.

Pkt 14. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie najmu budynku gospodarczego
stanowiacego mienie komunalne (Druk nr 394).

Projekt uchwaty z opinig Radey Prawnego stanowi zatacznik nr 23 do protokotu.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit projekt uchwaty dotyczacy kolejnej umowy najmu
na okres 2 lat, budynku gospodarczego o powierzchni 12 m?, nr ewid. dziatki 20/114 z obrebu
3-03, polozonego przy ul. Pilsudskiego 109¢ z przeznaczeniem na potrzeby prowadzenia

gospodarstwa domowego.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly zawarty

w Druku nr 394 .
Opinia Komisji stanowi zalacznik nr 24 do protokofu.

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.



Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzita glosowanie w sprawie podjgcia
uchwaly w sprawie najmu budynku gospodarczego stanowiacego mienie komunalne
(Druk nr 394).

Glosowanie
za podjeciem uchwaty — 21
przeciw — 0
wstrzymujacych sig — 0
W trakcie glosowania obecnych byto 21. radnych.
Uchwata zostala podjeta jednoglodnie, otrzymata Nr XXXIV/342/2009 1 stanowi zatacznik
nr 235 do protokohu.

Pké 15. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie najmu lokalu uzvtkowego
stanowigcego mienie komunalne (Drulk nx 397).

Projekt uchwaty z opinig Radcy Prawnego stanowi zatgeznik nr 26 do protokotu.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit projekt uchwaty dotyczacy kolejnej wmowy najmu,
na okres 3 lat, lokalu uzytkowego polozonego w budynku przy ul. Pilsudskiego 86
o powierzchni 60 m’ z przeznaczeniem na prowadzenie ustug pogrzebowych.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty zawarty

w Druku nr 397 .
Opinia Komisji stanowi zatacznik nr 27 do protokotu.

W krotkiej dyskusji glos zabrali radni: Tadeusz Pasternak, Tadeusz Sklodowski oraz
Burmistrz Janusz Werczynski.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzila glosowanie w sprawie podjecia
uchwaly w sprawie najmu lokalu uzytkowego stanowiacego mienie komunalne (Druk nr 397).

Glosowanie

za podjeciem uchwaly — 21

przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych bylo 21. radnych.

Uchwala zostata podjeta jednoglosnie, otrzymata Nr XXXIV/343/2009 i stanowi zatacznik
nr 28 do protokohu.

Pkt 16. Rozpatrzenie projekitu uchwalvy w sprawie najmu lokalu uzytkowego
stanowiacego mienie komunalne (Druk nr 398).

Projekt uchwaly z opinia Radcy Prawnego stanowi zatacznik nr 29 do protokohu.

Burmistrz Janusz Werczyniski przedstawit projekt uchwaty dotyczacy kolejnej umowy najmu
na okres 3 lat, lokalu uzytkowego polozonego w budynku przy ul. Sportowej 3
o powierzchni 148,8 m?’ z przeznaczeniem na prowadzenie apteki.



Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty zawarty
w Druku nr 398 . _
Opinia Komisji stanowi zatacznik nr 30 do protokotu.

W krotkiej dyskusji glos zabrali radni: Jan Orlowski, Bogustaw Dabkowski oraz Burmistrz
Janusz Werczynski.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzita glosowanie w sprawie podjgeia
uchwaly w sprawic najmu lokalu uzytkowego stanowigcego mienie komunalne (Druk nr 398).

Glosowanie

za podjeciem uchwaty — 18

przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 2

W trakcie glosowania obecnych bylo 20. radnych (nieobecny: J.Ortowski).

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie, otrzymata Nr XXXIV/344/2009 i stanowi zalacznik
nr 31 do protokotu.

Pkt 17. Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawie uzyczenia lokalu uzytkowego
stanowigcego mienie komunalne (Druk nr 399).

Projekt uchwatly z opinia Radcy Prawnego stanowi zatacznik nr 32 do protokotu.

Burmistrz Janusz Werczyfiski przedstawil projekt uchwaty dotyczapy kolejnej umowy
uzyczema na okres 2 lat, lokalu uzytkowego o powierzchni 28 m® polozonego w budynku
,,C” Urzedu Miasta Marki, z przeznaczeniem dla Komisariatu Policji w Markach.

Burmistrz odpowiedziat réwniez na pytanie radnego Jacka Orycha.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly zawarty

w Drukunr 399 .
Opinia Komisji stanowi zatacznik nr 33 do protokotu.

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzila glosowanie w sprawie podjecia
uchwaly w sprawie uzyczenia lokalu uzytkowego stanowigcego mienic komunalne

(Druk nr 399).

Glosowanie

za podjeciem uchwaly — 20

przeciw — 0

wstrzymujacych sig — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 21. radnych.

Uchwala zostala podjeta, ofrzymata Nr XXXIV/345/2009 i stanowi zatacznik nr 34
do protokotu.

Pkt 18. Rozpatrzenie projektn uchwaly w_sprawie dzierZawy gruntu stanowiacego
‘mienie komupalne (Druk nr 391).




Projekt uchwaly z opinia Radcy Prawnego stanowi zatacznik nr 35 do protokotu.

Burmistrz Janusz Werczyfiski przedstawit projekt uchwaly dotyczacy kolejnej umowy
dzierzawy niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowiacej czg$¢ dziatki nr ewid. 19/4
z obrebu 3-06 powierzchni 249 m” z przeznaczeniem na miejsca parkingowe.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly zawarty
w Drukunr 391 .

--Opinia Komisji stanowi-zataeznik nr-36-do-protokohu. - - oo
W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjgta.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzila glosowanie w sprawie podjecia
uchwaly w sprawie dzierzawy gruntu stanowiacego mienie komunalne (Druk nr 391).

Glosowanie

za podjeciem uchwaty — 20

przeciw — 0

wstrzymujacych si¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 20. radnych (nieobecny: P. Chojnowski).

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie, otrzymata Nr XXXIV/346/2009 i stanowi zatgcznik
nr 37 do protokofu.

Pkt 19. Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawie dzieriawy gruntu stanowiacego
mienie kKomunalne (Druk nr 392).

Projekt uchwaly z opinig Radey Prawnego stanowi zatacznik nr 38 do protokotu.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit projekt uchwaly dotyczacy kolejne] umowy
dzierzawy, na okres 3 lat, zabudowane] nieruchomosci gruntowej, stanowiacej czes¢ dziatki
ar ewid. 74/20 z obrebu 4-03 powierzchni 14 m? z przeznaczeniem pod garaz.

Burmistrz odpowiedzial rowniez na pytanie radnego Tadeusza Pasternaka.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly zawarty

w Druku nr 392 .
Opinia Komisji stanowi zatgeznik nr 39 do protokotu.

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podj¢ta.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzita glosowanje w sprawie podjgcia
uchwaly w sprawie dzierzawy gruntu stanowiacego mienie komunalne (Druk nr 392).

Glosowanie

za podjeciem uchwaty - 20

przeciw — 0

wstrzymujgcych sig — 0

W trakeie glosowania obecnych byto 20. radnych (nieobecny: P. Adamczyk).
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Uchwala zostata podjeta jednoglosnie, otrzymata Nr XXXIV/347/2009 i stanowi zalgcznik
nr 40 do protokohu.

Pkt 20. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie dzierzawy gruntu stanowiacego
mienie komunalne (Druk nr 393). '

Projekt uchwaly z opiniag Radcy Prawnego stanowi zatacznik nr 41 do protokotu.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawil projekt uchwaty dotyczacy kolejne] umowy

—dzierzawy, na okres 1 roku, niezabudowanej nieruchomodci gruntowej, stanowiacej czesé

dziatki nr ewid. 52 z obrgbu 3-06 powierzchni 1176 m? z przeznaczeniem na miejsca
parkingowe.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty zawarty
w Druku nr 393 .
Opinia Komisji stanowi zalacznik nr 42 do protokolu.

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczgca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzila glosowanie w sprawie podjecia
uchwaly w sprawie dzierzawy gruntu stanowigcego mienie komunalne (Pruk nr 393).

Glosowanie

za podjeciem uchwaty — 20

przeciw — 0

wstrzymujacych sie — 1

W trakcie glosowania obecnych bylo 21. radnych.

Uchwata zostala podjeta, otrzymala Nr XXXIV/348/2009 1 stanowi zalacznik nr 43
do protokolu

Pkt 21. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie dzierzawy gruntu stanowigcego
mieni¢ komunalne (Druk nr 395).

Projekt uchwaty z opinia Radcy Prawnego stanowi zalacznik ar 44 do protokohu.

Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit projekt uchwaly dotyczacy kolejnej umowy
dzierzawy, na okres 3 lat, zabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowiacej czg$¢ dziatki
nr ewid. 74/20 z obrebu 4-03 powierzchni 22 m” z przeznaczeniem pod garaz.

Komisja Budzetowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly zawarty
w Druku nr 395 .

Opinia Komisji stanowi zatacznik nr 45 do protokolu.

W tym punkcie porzadku obrad dyskusja nie zostata podjeta.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzadzita glosowanie w sprawie podjgcia
uchwaty w sprawie dzierzawy gruntu stanowigcego mienie komunalne (Druk nr 395).
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Glosowanie

za podjeciem uchwaly — 21

przeciw — 0

wstrzymujacych sig¢ — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 21. radnych.

Uchwatla zostata podjeta jenogltosnie, otrzymata Nr XXXIV/349/2009 i stanowi zalgcznik
or 46 do protokotu.

_Pkt 22. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania nazw_ulicom_wewne¢trzoym,

stanowiacym wlasnos¢ Gminy Miasta Marki (Druk nr 390).

Projekt uchwaly z opinia Radcy Prawnego stanowi zatacznik nr 47 do protokotu.
Burmistrz Janusz Werczynski przedstawit projekt uchwaty.,

Komisja O$wiaty, Kultury 1 Sportu pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly zawarty
w Druku nr 390.

W dyskusji gtos zabrali radmi: Pawel Chojnowski, Marek Kroczek, Bogustaw Dabkowski, Jan
Orlowski oraz Burmistrz Janusz Werczyniski.

Radny Marek Kroczek zlozyt wniosek o zakonczenie dyskusji.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zarzgdzila gtosowanie ztozonego wniosku.

Glosowanie

za przyjeciem wniosku — 20

przeciw — 1

wstrzymalo si¢ — 0

W trakcie gtosowania obecnych bylo 21. radnych.

Wniosek zostal przyjety.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zamkneta dyskusje i1 zarzadzita glosowanie
w sprawie podjecia uchwaly w sprawie nadania nazw ulicom wewngtrznym, stanowigcym
wilasnos¢ Gminy Miasta Marki (Druk nr 390).

Glosowanie

za podjeciem uchwaty — 21

przeciw — 0

wstrzymujacych sig — 0

W trakcie glosowania obecnych byto 21. radnych.

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie, otrzymata Nr XXXIV/350/2009 i stanowi zalacznik
nr 48 do protokotu

Pkt 23. Interpelacje i zapvtania radnych.

Przed sesja nie wptyneta Zzadna interpelacja.

12



Radny Ryszard Korotko odczytal interpelacje z dnia 24 listopada 2009 roku (data wplywu
do Kancelarii Ogolnej Urzedu Miasta 25 listopada 2009 rokwu) dotyczaca kopiowania pisma
Burmisirza z dnia 5 listopada 2009 roku oraz komentarzy formulowanych przez ,,Kierownika
Biura Rady” na temat rozméw cztonkéw Komisji Rewizyjnej — kopia interpelacji stanowi
zalacznik nr 49 do protokotu.

Nastepnie radny Ryszard Korotko zlozyt o$wiadczenie: ,,Oswiadczam, ze nie zrobilem i nie
posiadam kopii ww. pisma oraz nikomu jego nie udostepnitem.”

Burmistrz- Janusz --Werczynski podkreslil,—ze Komisja Rewizyjna otrzymuje- wszystkie - -

materiaty niezbedne do prowadzenia kontroli; pracownicy Urzedu stuza pomoca i wszelkimi
wyjasnieniami, cho¢ cztonkowie Komisji niechetnie korzystajg z tej mozliwosci, co z kolei
czesto doprowadza do nieporozumiefy; po raz kolejny Burmistrz zachecal, aby radni korzystali
Z mozliwoséci zadawania pytan pracownikom Urzedu; Burmistrz wyjasnil, ze gdyby radni
wystapili z wnioskiem o udostgpnienie informacji publicznej z pewnoscia nie byloby catego
zamieszania; nie mieliSmy pewnosci, czy to pismo jest informacja publiczng
i potrzebowali$my chwili czasu do zastanowienia sig; podkreélil, ze dokumenty urzgdowe
podlegaja ochronie i nie moga by¢ swobodnie kserowane, tym bardziej, ze to na urzednikach
ciazy odpowiedzialno$¢ za dokumenty gromadzone w Urzedzie; dokumenty sa udostgpniane
na wniosek, takze czlonkowi Komisji Rewizyjnej, poniewaz w kwestii udostepniania
informacji publicznej radni nie maja wiekszych uprawnien niz kazdy obywatel.

W kwestii komentowania rozméw czlonkéw Komisji Rewizyjnej, Burmistrz powiedzial,
ze tego rodzaju komentarzy, uwag nie ma; w tej sprawic pracownik Biura Rady zlozyl
o$wiadczenie.

W odpowiedzi na pytanie Burmistrza radny Ryszard Korotko stwierdzit, ze do niego
osobiscie byly kierowane uwagi dotyczace czgstotliwosel spotkan Komisji Rewizyjne].

Burmistrz Janusz Werczynski poinformowal réwniez, ze odstuchal posiedzenie Komisji
Rewizyjnej z dnia 19 listopada 2009 roku (zachecat wszystkich radnych do odstuchania tego
nagrania) i z zalem stwierdzil, Ze uwagi formulowane przez niektérych czlonkéw Komisji
$wiadcza o tym, ze radnym brakuje jakiegokolwick obiektywizmu, przed sprawdzeniem
faktow juz sa formulowane negatywne oceny.

Burmistrz zaznaczyl, Zze ceni sobie wspiprace z Komisja Rewizyjna, ktéra dotychczas
przebiegala dobrze, a ewentualne krytyczne, stuszne uwagi co do pracy Urzedu sa jak
najbardziej potrzebne, natomiast radni nie moga oczekiwaé, ze urzgdnicy beda przyznawali
sie do bledow, ktorych nie popetnili;

Burmistrz dodal, ze by¢ moze nie byloby tych probleméw, gdyby radni wzieli udziat w
szkoleniu dotyczacym udostgpniania informacji publicznej, ktore zostalo zorganizowane na
wriosek radnych, choé niewielu radnych bylo na nim obecnych.

Radny Jacek Orych zwrécit sie do Radey Prawnego o wyjasnienie nastepujacej kwestii: jesli
pismo wplywa do Komisji Rewizyjnej i czlonek Komisji chee je wzia¢ do domu, to kto
dysponuje tym pismem, Przewodniczgey Komisji czy Burmistrz; stwierdzit réwniez, ze trzeba
ustali¢ jakies reguly dostepu do dokumentéw urzedowych.

Burmistrz Janusz Werczynski powiedziat, ze zasady dostgpu do dokumentow stanowigcych
informacje publiczna sg okreslone ustawowo, zapisane sg réwniez w Statucie Miasta Marki.
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Radca Prawny Krystyna Gonciarz powiedziata, ze co do zasady w wigkszoscl przypadkdéw
dysponentem dokumentéw urzgdowych jest Burmistrz; jezeli prosba o skserowanie
dokumentu kierowana jest do pracownika Urzedu to trzeba mie¢ na uwadze, ze pracownik
Urzedu podlega Burmistrzowi, zatem jezeli w zakresie kompetenciji nie ma upowaznienia
do swobodnego decydowania o udostgpnianiu informacji publicznej, powinien uzyskac w tej
mierze decyzje przelozonego; jest poza wszelkim sporem, ze rozstrzygnigcie w przedmiocic
udostgpniania informacji publicznej, kt6ra nie jest opublikowana w Biuletynie Informacji
Publicznej, podejmuje Burmistrz; dostep do informacji publiczne; podlega ustawowym
ograniczeniom i za niewlasciwe postgpowanie w tej kwestii grozi odpowiedzialnosci karna,
-cywilna- i -stuzbowa; nalezy réwniez uwzglednié. zapisy innych ustaw,- np.:.o_dostepie
do informacji niejawnych, o ochronie danych osobowych, tajemnica stuzbowa, {ajemnica
przedsiebiorstwa i innych; udostepnienie informacji publicziej jest rozstrzygnigciem
i decydowaé moze organ uprawniony do reprezentowania podmiotu, w tym przypadku
Burmistrz; ze wzgledu na ograniczenia ustawowe jest potrzebny czas do namystu; ze wzgledu
na potrzebe ochrony dokumentéw celowy wydaje si¢ pisemny wmiosek, aby mieé¢ pewna
kontrole nad wyptywem i sposobem wyplywu dokumentéw z Urzedu; jezeli taki dokument
zostalby sprzeniewierzony czy zle uzyty, to forma pisemna, ktora jest przejawem ochrony
i dbatosci, daje mozliwos¢ ustalenia osoby odpowiedzialne;.

Radny Jan Orlowski wyjasnil, Zze to on wystapit o skserowanie pisma, poniewaz chcial nad
nim pracowaé w domu.

Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko powiedziata, Zze cheiataby wiedziec czy zarzut
formulowany przez cztonka Komisji Rewizyjnej, potwierdzaja pozostali cztonkowie Komisji;
dodata, 7e biorac pod uwage dotychczasowe doswiadczenia nie ocenia tego, co zaszio jako
utrudnianie pracy Komisji Rewizyjnej; zdaniem Przewodniczace] wrazliwos¢ na wydawanie
dokumentéw urzedowych jest uzasadniona; pracownik Biura Rady moze mie¢ watpliwosci
czy dany dokument jest informacja publiczng — to nie jest zle, a sktadajac pisemny wniosek
o jego udostepnienie deklarujemy odpowiedzialnos¢ za ten dokument.

Radny Ryszard Korotko stwierdzif, ze to w gestii Przewodniczacej Komisji jest, czy radni
moga otrzymaé pismo do domu, czy nie; powiedzialt rowniez: ,,...w zwiazku z tym uwazam,
ze powinniémy mieé taka mozliwosé, zebyémy mogli takie os$wiadczenie, niechby to
o$wiadczenie bylo gotowe w Biurze Rady, podpisaé, ze ja to biorg; jezeli jest to dlaczego te]
mozliwosci nam nie dano, ja tego nie rozumiem; jezeli jest takie o$wiadczenie ja moge
wystapié; ja w tym momencie prosz¢ i nie ma tematu (...); jezeli jest to ja si¢ dziwig,
ze kierownik Biura Rady nam nie przekazal; (...) nie wystgpowatem o pismo, ktore nie
zostalo odezytane; nie wystgpowatem o pismo, ktére jest w dokumentach, ja po prostu czytam
i to jest whasnoé¢ Urzedu; ja tego nie moge wyniesc z Urzedu; tamto zostato przeczytane
pismo (...)”; radny dodat: ze Rada obdarzyla go zaufaniem i wybrala go na cztonka Komisji
Rewizyjnej, a w tym momencie to zaufanie jest podwazane.

Burmistiz Janusz Werczynski zacytowat § 5 ust. 5 Statutu Miasta Marki: ,,Obywatel, cheae
uzyskaé dostep do dokumentu, ktéry nie zostat udostgpniony w sposob opisany w punktach
aib ust 4, zglasza pisemny wniosek do burmistrza, wskazujac interesujacy go dokument.
Burmistrz jest zobowiazany udostepni¢ do wgladu wskazany przez obywatela dokument bez.
zbednej zwloki, jednak nie pézniej niz w terminie 14 dni od chwili Ztozenia wniosku.
Dokument, ktéry moze by¢ udostgpniony niezwlocznie nie wymaga pisemnego wniosku.”

Radny Tadeusz Sktodowski zapytal, dlaczego radni nie moga kserowaé dokumentow?
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Burmistrz Janusz Werczynski odpowiedziat, ze skoro pracownik ma watpliwosé czy
dokument jest informacja publiczna, to radni powinni da¢ mozliwosé, aby to skonsultowag,

czy uzgodnid.

Radca Prawny Krystyna Gonciarz powiedziala, ze jezeli urzednik ma wydaé dokument,
to proceduje zgodnie ze swoja kompetencja; jezeli dokument jest w dyspozycji pracownika
Urzedu to jest w dyspozycji Urzedu.

- Burmistrz. podkreslit, ze -w rezultacie radni-Ryszard -Korotko-i- Jan -Orlowski- otrzymali —

kserokopig; zwrdcit réwniez uwage, ze pracownik Urzedu ma prawo mieé watpliwosci, tym
bardziej, ze odpowiada przed Burmistrzem i w razie gdyby zostal wydany dokument, ktorego
wyda¢ nie nalezy Burmistrz ma prawo wyciagna¢ konsekwencje shuzbowe.

Radny Pawel Chojnowski poprosil, aby powtérzy¢ szkolenie dotyczace udostepniania
informacji publicznej, bo ,,(...) nie styszat (...)”, 7ze ma by¢ takie szkolenie.

Radny Bogdan Trzemecki powiedzial, ze przy tak dhugiej wspolpracy z Biurem Rady nie
spotkat si¢ z zadnymi komplikacjami, a teraz ze zdziwieniem dowiaduje sie, 7e ta sama osoba
zachowuje sig zle. Zwrocil si¢ do Przewodniczacej Rady o wyjasnienie tej dziwnej sytuacii.

Radny Tadeusz Sklodowski zlozyl wniosek o opracowanie procedury udostepniania
informacji publicznej.

Burmistrz Janusz Werczyfiski powiedzial, ze procedura zapisana jest w ustawach i Statucie
Miasta Marki i nie wie, jak okresli¢ ten dokument, ktéry moze by¢ zrédtem kopotow.

Radny Tadeusz Sklodowski stwierdzif, ze: ,...to nie jest procedura, to sa zasady
udostepniania dokumentéw, to sq zasady, ktore powinny dotyczyé i nas jako radnych i
pracownikow Urzedu; (...) jezeli chee uzyska¢ z Urzedu dokument, skladam wniosek ustny
lub pisemny i teraz pracownik Urzedu ma obowiazek powiedzieé, czy jest mi w stanie
zatatwi¢ sprawe niezwlocznie, czy musze poczekaé na zgode kogos (...); to jest jedna
sytuacja; druga sytuacja, ktéra tu ma miejsce w ogéle czego innego dotyezy; jest dokument w
dyspozycji Rady, w dyspozycji Przewodniczacej Rady (...); ktéry§ =z radnych,
Przewodniczaca Rady prosi o sporzadzenie z tego dokumentu, a pracownik Biura Rady méwi
nie, ja muszg sprawdzi¢ (...); ja nie prositem o wydanie dokumentu, ja dysponowatem tym
dokumentem(...); jezeli w Biurze Rady mi nie zrobiono, to mam prawo, jak mam wole taka,
pd)S¢ nizej 1 zrobié ksero™.

Burmistrz odpowiedzial, ze niestety nie i poparto go wielu radnych.

Zdaniem radnego Kazimierza Kedzierskiego nie ma w tym nic dziwnego i tak powimno by¢;
radni cheg by¢ traktowani jako$ wyjatkowo i nadzwyczajnie; dodat, ze nie obraza sie, ze
urzednik musi sprawdzi€¢, upewni¢ sig; to normalne procedowanie, nie nalezy z tego powodu
robi¢ afery.

Radny Pawel Chojnowski powiedzial, ze dajac dokument do Biura Rady Burmistrz moze
kazdorazowo okreslaé, czy go mozna kserowaé czy nie; powiedzial réwniez, ze: ,.(...) mysle,
ze to wynika z szacunku, jakim darzy si¢ przewodniczacq Komisji Rewizyjnej; pani
Brzezifska ma tak duze uznanie, ze w tym momencie jak ona wrocita z tego Biura Rady w
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jakims tam stanie negatywnym (...} to z szacunku dla niej powstala proba obrony tej sytuacji
(...); zeby ona na drugi raz nie byla stawiana w takiej sytuacji”.

Radna Elzbieta Brzozowska powiedziala, ze na pewno nie tylko ta jedna sytuacja
zdenerwowala Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej — wiele razy wychodzita z Komisji
zdenerwowana — i nikt dotad nie wypowiadat sie na ten temat, tylko raptem z jednej
niezrecznej sytuacji taka afera;

Nastepnie ztozyla wniosek o zakonczenie dyskusji.

Przewodniczaca Rady zarzadzita glosowanie wniosku.

Glosowanie

za przyjeciem wniosku — 15

przeciw —

wstrzymujgcych si¢ — 6

W trakcie glosowania obecnych bylo 21. radnych.

Whiosek zostat przyjety. Dyskusja nad interpelacja zostata zakoficzona.

1.Radny Tadeusz Sklodowski zapytal, kiedy zostanie uruchomiony przystanek autobusowy
przy ul. Kosciuszki? Poprosit, aby Burmistrz okreslit termin i dotrzymat stowa.

Burmistrz Janusz Werczyiski przypomnial, ze lokalizacja przystanku przy ul. Kosciuszki
byla juz uzgodniona i mozna bylo rozpoczaé prace, jednak m.in. radny Tadeusz Sktodowski
zabiegal o to, zeby zmieni¢ lokalizacje, poniewaz wladciciel nieruchomodci, przy ktérej mial
by¢ wybudowany przystanek, protestowal; wiec dla interesu jednej osoby, po interwencit
radnych, zostata podjeta decyzja o zmianie lokalizacji; Burmistrz powiedzial, ze to jest dos¢
dluga procedura, a dodatkowo nie wszystkie decyzje zaleza od Urzedu Miasta Marki;
zapewnit jednak, ze dotozy staraf, aby to zadanie zrealizowaé jak najszybciej.

2.Radny Marek Mank zapytal, kto odpowiada za odbior techniczny robét, przy budowie
kanalizacji? stwierdzil, 7e po zakonczonych pracach nawierzchnie drég pozostajg w bardzo
zlym stanie, np. ul. Bandurskiego, ul. Kosciuszki; zdaniem radnego w Urzedzie powinna by¢
zatrudniona osoba, ktdra zajmowalaby sie nadzorowaniem prac i odbiorami.

Burmistrz Janusz Werczynhski odpowiedzial, ¢ w ul. Bandurskiego prace wykonywane sa
przez developera, ktéry buduje odwodnienie (Urzgd Miasta wyrazit na to zgode); Burmistrz
réwniez ma zastrzezenia co do sposobu wykomywania prac i w zwiazku z tym byly
podejmowane interwencje; co do ul. Kosciuszki, to w ostatnim czasie nie byly wykonywane
zadne prace — budowa kanalizacji w tej ulicy miata miejsce kilka lat temu;

Wyjasnil, ze jezeli gmina jest inwestorem to przy odbiorze jest obecny przedstawiciel
Wydziatu Zarzadu Drog; przy zawieraniu umowy Wykonawca, zazwyczaj wnosl okreslong
kwote tytulem zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy oraz roszczen z tytutu gwarancji
jakosci, co daje mozliwo$¢ reklamowania przez Zamawiajacego wykonanych prac w ciggu
trzech lat i wielokrotnie gmina korzystata z tej gwarancji.

Radny Bogustaw Dabkowski stwierdzit, ze nowo wybudowany budynek na bazarze przy
ul. Paderewskiego jest zle wykonany; zdaniem radnego Zle jest wykonana wentylacja
i wszystkie drzwi sa do wymiany. '
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Radny Jan Orlowski poparl powyzsza wypowiedz; zapytal rowniez, czy prace wykonywane
przy rowie na skrzyzowaniu ulic: Kosciuszki — Okélna — Sosnowa to nowa inwestycja, czy
poprawki?

Burmistrz Janusz Werczynski poinformowal, ze na tym skrzyzowaniu Zaktad Energetyczny
wykonywal jakie$ prace; wyjasnil, Ze jezeli Gmina nie wyrazi zgody na wykonywanie prac
przez np. Gazownie, czy Zaklad Energetyczny, to nowe budynki nie zostang podiaczone do
sieci, natomiast egzekwowanie wlasciwego wykonania prac od takich instytucji jest
niezwykle trudne.

"W tym punkcie glos zabrali réwniez radni: Pawet Chojnowski, Ryszard Korotko, Tadeusz
Sklodowski.

W trakcie przerwy Burmistrz uzyskat informacjg, ze wszystkie usterki zwigzane z bazarem
przy ul. Paderewskiego zostaly zgloszone i w ramach gwarancji maja by¢ wykonane (niektére
naprawy na wiosng, ze wzgledu na aurg).

3.Radny Jacek Orych poinformowal, Ze uczestniczyt w debacie w sprawie modernizacji drog
wojewddzkich 634 i 631, zorganizowanej przez Staroste Powiatu Wolominskiego, ktéra
odbyla sie 25 listopada 2009 roku w Wolominie.

Burmistrz Janusz Werczyniski powiedzial, ze dziefi wezesniej odbylo si¢ spotkanie — rada
techniczna - dotyczaca wschodniej obwodnicy Warszawy; zaprezentowane zostaly nowe
rozwiazania techniczne dotyczace przebiegu tej trasy, ktore w polowie grudnia powinny
zosta przystane do Marek do zaopiniowania; optymistyczny termin budowy to lata 2012 —
2013.

Pkt 24. Sprawy réine.

1.Przewodniczgca Rady Maria Przybysz — Piwko przedstawila:

e Uchwalg Nr 245/K/09 Kolegium Regionalnej [zby Obrachunkowej w Warszawie
z dnia 10 listopada 2009 roku dotyczaca umorzenia postgpowania nadzorczego
wszczetego uchwata Nr 216/K/09 Kolegium RIO z dnia 14 pazdziernika 2009 roku
w sprawie uchwaly Nr XXX1/313/2009 Rady Miasta Marki z dnia 9 wrze$nia 2009
roku zmieniajacej uchwate Nr XXIV/248/2009 Rady Miasta Marki z dnia 14 stycznia
2009 roku w sprawie budzetu Miasta Marki na 2009 rok - Uchwata RIO stanowi
zatacznik nr 50 do protokotu,

e pismo Burmistrza skierowane do Rady Rodzicow Szkoly Podstawowej nr 2
w Markach w sprawie zagospodarowania terenu Szkoty Podstawowej nr 2 — pismo
stanowi zatacznik nr 51 do protokotu,

e pismo pani Jolanty Rzeczkowskiej Dyrektora Zespotu Szkét Specjalnych w Markach
(ul. Kasztanowa 21) w sprawie sfinansowania paczek $wiatecznych dla uczniéw tej
szkoly — pismo stanowi zatacznik nr 52 do protokotu,

Po krotkie] dyskusji radni postanowili prywatnie zorganizowaé skladke na ten cel —
zadeklarowali kwote po 100,- zi.

2.Radny Jacek Orych poinformowat, ze na 9 grudnia br. planowane jest posiedzenie Komisji
Zdrowia, Opieki Spoleczne], Bezpieczenstwa Publicznego i Ochrony Srodowiska; zwrdcit sig
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do cztonkéw Komisji z prosbg o przygotowanie do 2 grudnia br. propozycji do Planu Pracy
na 2010 rok.

3.Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko poinformowala, ze nastepna scsja
planowana jest na 16 grudnia na godzine 12°%; po sesji odbedzie sie spotkanie optatkowe.

Pkt 25. Zamkniecie posiedzenia.

O godzinie 17" Przewodniczaca Rady Maria Przybysz — Piwko zamkneta XXXIV sesj¢ Rady

~ Miasta Marki. - 3 , - R

protokolowata

Matgorzata Mincberg
PRZEWODNICZACA
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