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Burmistrz Miasta Marki

INTERPELACA

Panie Burmistrzu,

Podczas kontroli zadania ,Rozbudowa Szkoty Podstawowej Nr 3” natknatem sie na
kilka niejasnosci, w zwigzku z tym prosze o wyjasnienie nastepujgcych kwestii.

Projekt funkcjonalno — uzytkowy Rozbudowy Szkoty Podstawowej Nr 3 w Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamdwienia zakfadat 6 sal dydaktycznych. W trakcie procesu
projektowania trwaly konsultacje z Dyrekiorem Szkoly w temacie zwigkszenia ilosci sal
dydaktycznych, Dyrektor prosita o zwigkszenie ilosci sal z 6 do 8. W odpowiedzi otrzymata
informacje od firmy, ktéra zaprojektowata & sal, 7e hez powaznej ingerencji w projekt
jest to niemozliwe.

W pismie z lutego 2005 roku, (ktére znajduje sie w dokumentacji) Dyrektor Szkoty
wraz z Radg Rodzicdw przedstawita zalozenia do Programu funkcjonaino — uzytkowego gdzie
w zatozeniach wpisane byto 10 sal dydaktycznych i 2 sale dia dzieci do lat 6. Czyli zgodnie
z wezesniejszymi informacjami, ktére przekazywaii Radni na komisjach i sesji istniaty w/w
zatozenia.

W zwigzku z powyzszym proszg o odpowied? na pytania:

1. Kto odpowiadat za tworzenie programu funkcjonalno — uzytkowego czyli zafoien
do projektu rozbudowy Szkoty Podstawowe;j Nr3 i kto te zatozenia zatwierdzai?

2. Dlaczego przyjety program funkcjonalno — uzytkowy nie zostat skansultowany
z Dyrekcjq szkoty przed wstawieniem go do SIWZ (Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia) przed ogloszeniem pierwszego przetargu na projekt rozbudowy.
Dlaczego w programie funkcjonalno — uzytkowym wstawiono 6 sal dydaktycznych
zamiast oczekiwanych przez dyrekcje i rade rodzicéw 10.

Poniewa? pierwszy przetarg w roku nie zostat rozstrzygniety ze wzgledu na wyisze
kwoty oferowane przez wykonawcéw niz zaktadat budzet na wykonanie tego zadania prosze
odpowiedzie¢ na pytanie:

[Jﬁ%!f\‘ 3 h‘ﬁ £ 1 rfl f\(‘\,{r"\ i1 e
VB, YOV
g

BRN. 005.7/,2/2040



1. Co stato na przeszkodzie aby przed ogtoszeniem drugiego przetargu zmienic program
funkcjonalno — uzytkowy zwiekszajac ilos¢ sal z 6 do oczekiwanych 107

Program funkcjonalno — uzytkowy do drugiego przetargu - wersjg ! zmodyfikowana
podpisat dwezesny naczelnik wydziatu pan Wlaztowski. Wersja ta nie rozni sie niczym

od wersji z pierwszego przetargu. -

Skoro istotnym zalozeniem dla spetnienia zadar dydaktycznych byta zatozona
w przetargu ilo$é sal prosze o odpowiedi:

1. Dlaczego wygrata firma projektowa, ktdra zaprojektowata 5 sal dydaktycznych?

Wybrana firma ERECTA 2 nie spelnifa zatozen funkejonaino-uzytkowych Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia w Zadnym z przetargéw.
W pierwszym i drugim przypadku w/w firma zaprojektowata 5 sal dydaktycznych (a zatozenia
funkcjonalno - uzytkowe okreslaty 6). W tym przypadku kwota zaoferowana przez tg firme
w drugim przetargu nie powinna by¢ brana pod uwage gdyz nie zostaly spetnione warunki
SIWZ, :






